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finder ud af, om det lejede er kontraktmeessigt,
eller om det lejede ikke er kontraktmeessigt.
Hvis det er sddan, nér man flytter ind i det le-
jede, at det er forhold i bygningen, f.eks. en tidli-
gere vandskade, der gor, at der er skimmel-
svamp, er jeg da enig i, at det lejede ikke leenge-
re er kontraktmeessigt, og at man sa enten skal
- have en erstatningsbolig eller have nedslag i
huslejen, alt efter hvor galt det er. Men man er
altsé nedt til at finde ud af, hvad arsagen til
- skimimelsvampen er, foriman kan begynde at
initiere nogle omkostmnger En af parterne skal
jo beere omkostningerne, nar sagen engang er
endeligt opklaret, og forslaget her har altsd som
konsekvens, at der potentielt palaegges lejeren
en masse omkostninger, som han eller hun kun-
ne have sparet ved at bruge det allerede etable-
rede system, hvor kommunen via huslejeneevnet
rykker ud og konstaterer, om det er sundheds-
skadeligt for mennesker at bo i byggeriet, eller
om det ikke er det.

(Kort bemeerkning).
..Lissa Mathiasen (S):

Jeg kan naesten ikke lade veere med at more rmg
over, hvor kompliceret og hvor teknisk sveert
man kan gere det her. Nar vi er enige om, at det
ikke er rigtigt, at nogle mennesker skal bo med
skimmelsvamp, hvorfor sa ikke starte her? I ste-
det for at starte med alle de komplicerede ting,
hvorfor sé ikke starte med at sige: Hvordan sik-
rer vi, at den familie ikke skal bo med skimmel-
svamp? Hvad er det, der kan geres for at hjeelpe
familien og afhjeelpe de problemer? Det er sadan
set det, jeg sperger ind til. Hvad kan vi gere for
at hjeelpe de her familier?
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(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Jeg mener ikke, det her er kompliceret, og jeg
mener ikke, det skal gores unedigt kompliceret.
Jeg mener rent faktisk, at' fru Lissa Mathiasen,

- sikkert af uvidenhed om; hvordan systemet fun-
gerer, er ved at skyde lejeren alvorligt i foden.

Selvfelgelig skal lejeren da ikke leve med
skimmelsvamp, for den er farlig. Men man bli-
ver jo nedt til at finde ud af, om der er skimmel-
svamp, hvad arsagen er til den sklmmelsvamp,
og hvem der er ansvarlig for den.

Alternativet bliver nemlig — det er ganske al-
mindelig erstatningsret - at lejeren, hvis det er
sadan, at han eventuelt er arsag til skimmel-
svampen, kommer til at beere de omkostninger,

der er initieret af udlejeren, fordi fru Lissa Ma-
thiasens forslag gér ud pa, at man bare skal rébe
skimmelsvamp, og sé skal udlejeren iveerkseette
nogle ting med en masse omkostninger.

Hvorfor skal han det, nar vi i dag pa det leje-
retlige omrade har et ordentligt og velfungeren-
de system i alle mulige andre sammenheenge?
Men det vil fru Lissa Mathiasen altsa bare ikke
have pa det her omrédde. Jeg synes, vi skal bruge
det system, vi har.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg har bare et enkelt spergsmal til hr. Jakob
Axel Nielsen, for i de juridiske udredninger har
hr. Jakob Axel Nielsen sikkert ret. Men star vi
ikke tilbage med et problem, nemlig at det sy-

stem, vi har i dag, tager for lang tid i forhold til,

at skimmelsvamp er helbredstruende seerlig for
bern, og at vi derfor har brug for at kunne yde
en hurtigere indsats?

Hvis vi bare kunne veere enige om det, og det
var det, der var vores mélseetning, kunne vi méa-
ske:begynde at snakke teknik derfra. Men nar
hr. Jakob Axel Nielsen i virkeligheden forsvarer
systemet, det eksisterende system, for han be-
skeeftiger sig med, hvordan vi far lest de her al-
vorlige helbredsmeessige problemer for menne-
sker, bliver det jo sveert at na frem til et fornuf-
tigt resultat.

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Det eksisterende system kan jo godt arbejde to-
leddet, pa den made at man forst konstaterer, at
der er en skimmelsvamp. Og hvis man s& samti-
dig ved den konstatering finder ud af, at den har
et niveau, der er direkte sundhedsskadeligt, ma
man sige, at de her mennesker skal flytte ud, og
sa skal der af kommunen findes en anden pas-
sende bolig til de her lejere, der nu har faet for-
bud mod at veere der. Derneest skal det eksiste-
rende system arbejde pé at finde ud af, hvad der
er rsagen til det. '

Det, jeg gerne vil have vi undgar at komme
over i, er et system, hvor vi, fordi der er om-
vendt bevisbyrde, paleegger en udlejer at bruge
Teknologisk Institut eller andre private aktorer,
der kan lave nogle meget dyre undersegelser,
som til syvende og sidst potentielt kan ramme
lejeren. Det synes jeg ikke der er nogen grund
til.

Nej, lad os finde ud af, om det er sundheds-
skadeligt. Og hvis det ikke er det, sa lad tiden



