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et tidspunkt, hvor der ikke foreligger en sådan 
afklaring? Det giver jo anledning til alle de 
spørgsmål, som hr. Rune Lund og hr. Morten 
Messerschmidt og mange andre vil stille, og har 
fru Antonsen og jeg ikke en fælles interesse i at 
undgå en sådan debat? 

(Kort bemærkning). 
Charlotte Antonsen (V): 
Jeg har altså ikke nogen interesse i at skjule no- 
get for befolkningen, og jeg mener, det er fuld- 
stændig åbenbart, at det jo ikke er en hvilken 
som helst traktatændring i EU, der vil kræve en 
folkeafstemning. 

Det, at udenrigsministeren melder ud på nu- 
værende tidspunkt, opfatter jeg som rettidig 
omhu, og det er i øvrigt fuldstændig parallelt 
med det, der skete forud for Nice, hvor den da- 
værende socialdemokratiske EU-ordfører, hr. Ja- 
cob Buksti, og jeg sagde meget tidligt i forløbet, 
at det ikke var sikkert, at småændringer som 
dem, vi endte med i Nice, ville føre til en folkeaf- 
stemning. 

Kl. 15.05 
Jeg er faktisk ikke enig med den socialdemo- 

kratiske ordfører. Jeg mener ikke, vi skal forsøge 
at skjule nogen ting. Det, der ligger fast, er, at 
det er forfatningstraktaten, som er det grundlag, 
vi arbejder på nu, og jeg er da glad for, at Social- 
demokraterne har opgivet at erklære traktaten 
for død, som man gjorde for et års tid siden. Det 
er forfatningstraktaten, der er det grundlag, vi 
arbejder på, men at sige, at der kan være alterna- 
tive løsninger, hvis vi skal nå frem til et kompro- 
mis i Europa, mener jeg da ikke er noget, der 
kan skræmme nogen. 

(Kort bemærkning). 
Svend Auken (S): 
Fordi man tilbageholder ukloge bemærkninger, 
er det jo ikke udtryk for, at man skjuler noget. 
Det er bare udtryk for, at man opfører sig fornuf- 
tigt. 

Hvad er egentlig formålet med, at man nu går 
ud med en ny melding? Sidste år var vi enige 
om en melding om, at vi stod bag forfatnings- 
traktaten, og at det nu var Frankrig og Holland, 
der på samme måde som Danmark efter nejet til 
Maastricht måtte komme med deres svar. Men 
som statsministeren og udenrigsministeren så 
rigtigt har påpeget her i dag, er der masser af 
ting, vi kan gøre indenifor de.bestående trakta- 
ter, så der er ingen grund til. at have.nogen hvile- 
pause eller tænkepause. Der er ingen grund til at 

holde en tænkepause, og det vil være uklogt at 
starte en diskussion, som kun vil give anledning 
til en masse misforståelser, fordi der kun er tale 
om tankespind og hypotetiske antagelser og 
ikke om realiteter. 

(Kort bemærkning). 
Charlotte Antonsen (V): 
Der er jo ingen af os, som i dag kan sige noget 
om, hvad realiteterne er. Vi er 25 lande, 2 lande 
har sagt nej, og derfor kan forfatningstraktaten 
ikke bare glide igennem i sin nuværende form. I 
den situation er der altså flere forskellige mulig- 
heder: Enten får vi noget mindre, eller også får 
vi det, vi allerede kender, eller måske bliver det 
til slet ingenting. 

At vi har en åben diskussion med befolknin- 
gen om det mener jeg faktisk er fornuftigt og alt- 
så ikke, som den socialdemokratiske ordfører si- 
ger, uklogt. I den forbindelse vil jeg godt kom- 
plimentere Socialdemokraterne for, at de i sti- 
gende grad er klare i mælet med hensyn til at 
stadfæste og understrege, at forfatningstrakta- 
ten er grundlaget for den debat, vi har i Europa. 
Det er jo ikke mere end et par uger siden, hr. 
Svend Auken sammen med sin formand i en 
kronik krævede et memorandum med alverdens 
ændringer til forfatningstraktaten, så hvem der 
har været klog, og hvem der har udvist rettidig 
omhu, tror jeg altså ikke, vi bliver enige om. 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Tak til ordføreren. Jeg giver ordet til hr. Svend 
Auken som ordfører. 

Svend Auken (S): 
Statsministeren har fuldstændig ret, når han si- 
ger, at det interessante ved de mange tilkendegi- 
velser, vi har fået under tænkepausen -  ikke 
bare ved folkehøringen i Odense, men i det hele 
taget -  er, at de afspejler et Danmark, der er op- 
taget af Europa. Jeg vil sige et Danmark, som er 
kritisk/positivt optaget af Europa, men ikke et 
todelt Danmark. Altså ikke et for og imod-Dan- 
mark, men et Danmark og danskere, der er opta- 
get af det europæiske samarbejde. 

Jeg vil godt prøve at give mit bidrag, og det 
ligger ikke så langt fra det, vi har hørt fra de to 
ministre, hvis besvarelser af forespørgslen jeg si- 
ger tak for. Jeg vil prøve at beskrive et par hove- 
delementer i denne danske konsensus. 

Jeg tror, det store flertal af danskere ønsker et 
enklere, mere åbent og mere demokratisk euro- 
pæisk samarbejde. Dernæst ønsker man større 


