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Tirsdag den 30. maj 2006 (R 17)

Formanden:
Tak til hr. Steen Gade. Og sa er det hr. Per Clau-

sen som ordferer.
Kl1. 22,50

Per Clausen (EL): .

Det ma erkendes, at da tankerne om national-
parker forste gang blev fremfort i Danmark, var
Enhedslisten ikke blandt de mest begejstrede til-
heengere. Det heenger sammen med, at vi var
lidt bekymrede for det syn pa udviklingen af na-
turen, som vi fornemmede-maske kunne ligge
bag. For efter vores opfattelse er det faktisk vig-
tigt at have en god og beeredygtig naturtilstand
overalt og ikke etablere seerlige reservater for
naturen. Vi var altsi bekymrede for det, som
nogle ogsa i den her debat har omtalt som A- og
B-natur.

Pa den anden side ma man sige, at national-
parker sagtens kan ses som en slags ekstra fo-
kusomrader, og der kan derfor veere en strategi i
at sikre ogsa unikke naturomrader, sikre biodi-
versitet og sikre, at de arter, der er i Danmark,
overlever. Jeg er for s& vidt meget enig i det, den
konservative ordferer sagde, nemlig at det jo
ikke handler om at indfere en raekke nye eksoti-
ske dyrearter til Danmark. Hvis vi kan sikre og
udvikle de arter, vi har, er vi faktisk kommet
ganske langt.

Det, der sé er afgerende for os, nar vi snakker
nationalparker, er, at det ikke skal seettes i stedet
for eller erstatte arbejdet med at sikre, at der er
ressourcer til og fokus pa den evrige natur- og
miljgudvikling.

Vi mener sidan set, at man ogsa uden for na-
turparkerne stadig skal have fokus pa eendring
af produktionsmaden inden for det, der underti-
den kaldes Danmarks sterste naturforvalter,
nemlig landbruget. Og det er klart, at hvis man
skal have en sadan generel omleegning af land-
bruget i mere naturvenlig, mere miljemaessigt
baeredygtig retning, skal der ogsa bruges midler
til det.

Derfor synes vi faktisk ogsa, der her kan veere
brug for nogle af de landdistriktsmidler, som jeg
er meget enig med nogle af de tidligere ordfere-
re i kunne skaffes til veje ved en omleegning af
landbrugsstetten. For det er jo lidt paradoksalt,
at vi for et ars tid siden eller sidste ar rejste rundt
og diskuterede meget ivrigt, hvad der skulle ske
af udvikling i landdistrikterne, og s ma konsta-
tere nu, at der ikke er andre penge end dem, der
ligger i landbrugsstetten, og som der méske er

et flertal her i Folketinget der ikke ensker at bru-
ge, heller ikke til udvikling af landdistrikterne.

Efter vores opfattelse skal en nationalpark
veere et omrade, der er udpeget for at sikre og
udvikle arter og artsrigdomme. Det er rigtigt,
som det ogsé er sagt, at modellen skal omfatte
stor lokalindflydelse, og at det er meget veesent-
ligt, at der skal vaere lokal opbakning.

Men det er vigtigt at holde fast i, at der skal
veere stor lokal opbakning til det, der er forma-
let, det, der er intentionen, det, der er indholdeti.
nationalparken. Man skal ikke kebe sig til den
store opbakning ved at give keb pa de krav, man
md stille. For det er jo vigtigt, at der netop er en
forstaelse for, hvad en nationalpark skal veere,
hvad dens formal er, og at det er den holdning
og de intentioner, der veekkes lokal begejstring
for.

Det betyder altsd, at vi mener, at den lokale
tilslutning ikke skal opnas gennem en devalue-
ring af begrebet nationalpark. Jeg tror sadan set
heller ikke, det er nedvendigt. Jeg tror, at der er
mange mennesker i det her land, som faktisk let-
tere lader sig begejstre af projekter, der er visio-
ner i, end af projekter, der er preeget af smalig-
hed.

Jeg synes ogsd, vi skal have respekt for, at na-
tionalparker er en betegnelse for noget, som
selvfolgelig ikke skal veere pa samme made i
Danmark, som det er andre steder. Men det skal
i hvert fald forstas pa den made, at vi ikke skal
udpege omrader til nationalparker, hvis de ikke
seriost lever op til klare mélseetninger om at be-
skytte arter og oge biodiversiteten, sddan som
nationalparker andre steder i verden har som
krav.

Vi synes sdan set, at ministerens redegerelse-
indeholder mange vigtige, gode pointer. Derud-
over vil vi s& bare pointere, at parkerne ikke skal
veere en aflesning for habitatomrader eller fred-
ninger, og at frivillighed omkring udpegningen
kan veere godt, men at der ma vzere villighed til
forandringer, og at der mé kunne opstilles klare
malseetninger. -

Hvis der ikke kan opnas tilslutning til det i et
lokalomrade, md man overveje, om det er det
sted, nationalparken skal veere. Og det ma s&
selvfelgelig afvejes i forhold til de seerlige natio-
nale interesser, der kan vaere med hensyn til na-
turen.

Nationalparkerne skal ikke dulme den déarli-
ge samvittighed over naturens tilstand. Omréa-
derne uden for nationalparkerne skal ogsa leve
op til FN’s mélseetninger for biodiversitet.



