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Jeg har allerede vaeret inde pa de veesentligste
kriterier for udpegning, men jeg vil lige derud-
over neaevne, som ogsé andre har veeret inde pa,
at vi faktisk anser det for meget vigtigt, at det
baserer sig pa frivillighed. Det er klart, at der s&
er en diskussion om, hvad frivillighed betyder.
Betyder det ogsé vetoret til enkeltpersoner eller
enkeltgrupperinger eller hvordan og hvorledes?
Den diskussion om, hvad det betyder, kan man
selvfolgelig starte med at tage, men man kan
méske ogsé starte med at sige, at det skal basere
sig pé frivillighed, og sé se, om det ikke beerer
igennem.

Vi har faktisk stor tillid til, at der vil blive ud-
vist en meget stor grad af ansvarlighed af dem,
der vil veere involveret de forskellige steder,
hvor nationalparker kan komme pa tale, og.vi
mener, at det allerede er vist i det foregiende ar-
bejde, bade i de enkelte projekter, forsegsomra-
derne, og i den nationale folgegruppe, at der
kan udvises endog meget stor ansvarlighed af
de involverede, som ogs4 har vidt forskellige in-
teresser, men alligevel kan na sammen om at nd
frem til noget, som bliver operationelt. Sa det
tror vi faktisk er et godt princip at bygge pa fra
starten, fordi det ogsa giver tillid for alles ved-
kommende til, at man roligt kan gé ind i proces-
sen. Man vil ikke fele, at man sa at sige fér noget
trukket ned over hovedet, som man ikke har lyst
til selv at spille med pa.

Med hensyn til styringsmodel er vi ogsa posi-
tive over for det, der er neevnt i redegorelsen. Vi
mener, at en styringsmodel, som baserer sig pa-
en bestyrelse for den enkelte nationalpark sup-
pleret med et nationalparkrad, er et godt afseet i
al fald. Vi vil naturligvis i den videre proces he-
re, om der kan veere synspunkter, som kan sup-
plere eller forbedre et sddant forslag, men vi me-
ner, det er et godt afsaet for, hvordan man kan
styre kommende danske nationalparker.

54 er der gkonomispergsmalet, og skonomi-
spergsmalet heenger maske uveegerligt sammen
med det sidste, jeg vil komme ind pa, nemlig an-
tallet af nationalparker. Men lad mig alligevel
naevne pa det principielle plan, at for s& vidt an-
gér skonomispergsmalet, er vi ogsa enige i, at
der er to kilder, som vil veere de veaesentlige kil-
der til finansiering af nationalparker.

Den ene er de statslige midler, som nedven-
digvis m& veere involveret pa forskellig vis i no-
get, der er nationalparkprojekter — med streg un-
der national. Det vil naturligvis betyde, at staten
er engageret i bdde etablering og drift. Specielt
pé etableringssiden er der jo gode muligheder i

nogle af de forsegsomréder, der har veeret
naevnt, fordi man allerede er steerkt inde i bille-
det der, men ogsé pé driftssiden méa det veere na-
turligt, at staten er engageret.

Der kan jeg med det samme forsikre miljemi-
nisteren om, at vi fra radikal side meget gerne
medvirker til, at man i kommende finanslove
ogsé far fundet midler til, at man kan lese natio-
nalparkopgaven. Vi har allerede i tidligere fi-
nanslovforslag, ogsa sa sent som i det seneste,
foresldet langt flere midler afsat til skabelse af
mere natur i Danmark, og det er jo altsa ogsa
bl.a. nationalparkspergsmalet. Sa der er vi at fin-
de, nar det handler om at skabe lgsninger med
hensyn til statslige midler til nationalparkerne.

Men vi synes naturligvis ogsa, at det andet,
der er peget pé i redegerelsen, nemlig hvilke re-
levante stotteordninger der-skal ind i billedet, er
en sag, der skal debatteres til bunds. Vi er helt
pé linjemed det, som hr. Torben Hansen neevnte
i sin ordferertale, nemlig at her er det sveert at
se, at det ikke ville veere helt naturligt at benytte
den mulighed, der tegner sig i fremtiden, nemlig
at man kan flytte dele af enkeltstottemidlerne
fra landbrugsstetteordningerne over til landdi-
striktsmidlerne og sé via landdistriktsmidlerne
lade dem veere med til at udvikle landdistrikter,
som s& ogsé er nationalparker.

Vi mener, der er en naturlig vej den vej rundt,
og vi synes egentlig, at partierne snarest burde
seette sig sammen og begynde og tale om nogle
af de principper, der kunne leegges til grund for
en eventuel modulation, altsa for en eventuel
flytning af midler fra den direkte enkelstotte pa
landbrugsomrédet til landdistriktsmidlerne, og
vi forstér egentlig ikke, hvorfor tiden fortsat skal
g& med i alt fald at tale om nogle af de princip-
per. Kunne man blive enige om nogle af de prin-
cipper, s& var man allerede et stykke ad vejen
maske ogsd med hensyn til en finansiering af
nogle af nationalparkerne.

Det bringer mig over til det sidste, nemlig an-
tallet, og der mé jeg sé sige, at det vel er det sted,
hvor der forelebig tegner sig en mindre uenig-
hed i forhold til det, vi har hert indtil nu. Milje-
ministeren har veeret meget, meget restriktiv i
sin tilgang til, hvad der kan skabes af national-
parker fra starten, egentlig har miljgministeren
vel sagt en, maske to fra starten, og det er s& nu
blevet udvidet til méske tre.

Det er vores opfattelse, at hvis man skal tage
redegprelsen for palydende, nemlig at de kom-~
mende danske nationalparker skal veere med til
at give et billede af typiske danske naturtyper



