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tilsyn. Det synes vi er ganske rimeligt, det er jo 
vigtigt, at børnene lærer historie. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Ændringsforslag nr. 1 og 2 vedtoges uden af- 
stemning. 

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand- 
ling. 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslaget går direkte til tredje 
behandling uden fornyet udvalgsbehandling. 
Hvis ingen gør indsigelse, betragter jeg det som 
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
41) Anden behandling af lovforslag nr. L 220: 
Forslag til lov om uddannelsen til professions- 
bachelor som lærer i folkeskolen. 
Af undervisningsministeren (Bertel Haarder). 
(Fremsat 5/4 2006. Første behandling 2/5 2006. 
Betænkning 23/5 2006). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Thomas Krog (SF): 
Der er faktisk flere positive elementer i det her 
forslag til en ny læreruddannelse. Øgede krav 
til praktikken, linjefag i specialpædagogik og 
dansk som andetsprog er et par af eksemplerne. 
Derfor er det jo ekstra trist, at hele den grund- 
læggende struktur i læreruddannelsen er sat så- 
dan sammen, at det betyder skolelukninger og 
svækket faglighed. 

SF har hele vejen igennem advaret imod, at 
flertallet af de nye lærere i uddannelsen vil kom- 
me ud med blot to linjefag. Nu har vi fået den 
største frygt mere end bekræftet i en omfattende 
undersøgelse af over 1.000 studerendes linje- 
fagsvalg, som Jyllands-Posten har lavet. 

Det, vi har advaret imod, de monsterstore lin- 
jefag på 1,8 årsværk, har allerede inden lovfor- 
slagets vedtagelse vist sig som det store pro- 
blem, det er for både seminarierne og folkesko- 
len. Cirka halvdelen af de lærerstuderende væl- 
ger ifølge undersøgelsen et af de nye store linje- 
fag på 1,8 årsværk, der giver mulighed for at un- 
dervise i dansk, matematik og naturfag i hele 
folkeskolen. Ingen af de lærerstuderende, der 
har truffet det valg, vil med det nuværende lov- 
forslag kunne komme ud i folkeskolen med 
mere end to linjefag. Det samme gælder de stu- 
derende, der vælger historie, idræt og engelsk 
som linjefag. 

Det er altså dokumenteret, at væsentlig mere 
end halvdelen af de studerende vælger fag, der 
højst giver dem to linjefag. Det er i direkte mod- 
strid med lovforslagets målsætning om tre linje- 
fag, og det må da få forligspartierne op af huller- 
ne. 

Skal vi ikke i fællesskab stikke hovederne 
sammen, tage hovederne ud af busken og se 
problemerne i øjnene? Ingen af os ønsker jo, at et 
meget stort antal lærere kommer til at undervise 
i fag, de ikke er uddannede til at undervise i. For 
samtidig med at man lavede de her monstersto- 
re linjefag, reducerede man den fælles kerne i 
læreruddannelsen, der handler om at gøre læ- 
rerne gode til at formidle deres faglige viden. De 
pædagogiske fag i form af almen didaktik, psy- 
kologi og pædagogik reduceres med over 20 pet. 

Den styrkede faglighed, der lægges op til, 
rammer dermed som en boomerang, når lærere i 
stort tal skal undervise i andet end de linjefag, 
der er styrket markant i omfang. Det svækker 
fagligheden i folkeskolen, hvis lærerne i stor stil 
skal undervise i fag, de ikke har forudsætninger 
for, men det er desværre perspektiverne for fol- 
keskolen, hvis flertallet holder fast i udkastet til 
en ny læreruddannelse. 

Jeg vil gerne opfordre til at komme tilbage til 
forhandlingsbordet. Der er meget, vi er enige 
om, men strukturen er ødelæggende for både se- 
minarier og folkeskoler, specielt i de mere tyndt- 
befolkede områder. 

Indtil vi igen mødes ved forhandlingsbordet, 
vil SF gerne fremlægge vores forslag til forbed- 
ringer. Ved at reducere de nuværende fire linje- 
fag til tre linjefag kan man faktisk godt styrke 
linjefagene, samtidig med at de pædagogiske 
fag styrkes. Lærerne skal ud over faglighed også 
være eksperter i at undervise, det giver den nød- 
vendige faglige styrkelse af folkeskolen. 
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