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Oven i kebet krydres det med, at vi kan se pa
- serviceniveauerne og beskatningsomfanget, at i
nogle af de kommuner, som skal betale, og som
har en meget hoj skat, er der faktisk sammen-
heeng mellem deres haje serviceniveau og deres
hgje skat, men nu skal de seenke serviceniveau-
et. Det vil et flertal i Folketinget nemlig bestem-
me — sé meget giver flertallet for det kommunale
selvstyre — og flertallet vil ogsa bestemme, at det
for en dels vedkommende skal ske i form af so-
ciale nedskeeringer. Men hvor de vil lave sociale
. nedskeeringer, kan de selv bestemme — velbe-
komme! Nér vi ved, hvad kommunerne laver,
ved vi jo ogsd, at det er noget, der er rettet mod
den enkelte borger, og som oftest har noget at
gore med, hvordan den enkelte borgers liv over-
hovedet kan komme til at udfolde sig.

Det neeste, der sker, er s, at ledende folk fra
regeringen og regeringspartierne mener, at det i
ovrigt ikke er noget problem med pengene. Det
er ogsd en meerkelig oplevelse for kommunerne
at fa den hilsen, at det slet ikke er noget problem
med pengene. Penge er bare noget, man ikke ma
bruge, penge er ikke noget, man kan kabe social
tryghed, ordentlig omsorg og en god uddannel-
se for. Det er det ikke, ndr man ser det i regerin-
gens leesebog, og derfor er Socialdemokratiet
ikke med i reformen. Vi synes, at regningen fal-
der nogle steder, hvor de sociale omkostninger
bla. p& grund af befolkningssammenszetningen
er tyngende og skaber flere udfordringer og der-
med altsé ogsa flere udgifter.

K1 12.25

Jeg vil godt sige, at f.eks. Lejre Kommune,
hvor hr. Jens Hald Madsen har sin dagligdag, jo
ikke star i ko for at sikre, at opgaverne fordeles
ligeligt. Derfor har en udligning, hvor man for-
soger at dele gkonomien til at lese opgaverne li-
geligt, veeret malet, og derfor er det steerkt for-
undrende for os at se en reform, hvor der leegges
mindre veegt pa i ovrigt samlet set stigende
kommunale udgifter, fordi de far overfort en
reekke ekstra udgiftsomréder i forbindelse med
kommunalreformen. Udligningen leegger samlet
set mindre veegt pa udgiftsudligningen, og der-
med sveekker den selvfglgelig den samlede so-
ciale profil.

Helt galt bliver det sa, nér vi nar frem til, hvor
pengene skal hen. Nogle af de steder, hvor pen-
gene skal hen, er der faktisk rigtig god brug for
dem, og det er hele hovedmalseetningen med
overhovedet at lave udligning. Nér pengene
kommer derhen, hvor man ikke har haft ordent-
lige skonomiske muligheder for at have et so-

cialt serviceniveau, der svarer til det danske ser-
viceniveau generelt, fir man godt nok disse pen-
ge, men de skal passere kommunekassen, uden
at der kan skabes mere omsorg, mere behand-
ling eller bedre uddannelse. Man skal levere
pengene videre til borgerne i form af skattelet-
telser.

Flere af disse steder er det oven i kebet sidan,
at der i forvejen er en forholdsvis lavere beskat-
ning, og derfor bliver det helt useedvanlige bille-
de, der kommer ud af det, at nogle steder i lan-
det kommer borgere uden ret store indkomster
til at opleve, at de skal betale mere, far en darli-
gere service og ma se pengene blive sendt hen et
sted, hvor der er god brug for dem, men hvor de
ikke ma blive brugt, fordi de skal gives til nogle,
der i forvejen har mere, i form af skattelettelser.
Det er en omvendt Robin Hood, og hvis det
kommer bag pa hr. Jens Hald Madsen, at det
ikke er Socialdemokratiets kop te, m4 jeg sige, at
sa er der nogle skolepenge, der burde kunne til-
bagebetales. Det kunne veere en enkelt skeerv til
kassen for at gere andres undervisning bedre.

Samlet set er der tale om en reform, som godt
nok flytter rundt pa en del penge, men som gor
tingene mere komplicerede og mere uigennem-
skuelige, og som ger, at regningen betales for
nogle pé steder, hvor det er uforklarligt. Det kan
viogsa se af de svar, vi har féet. Vi har sogt efter
naje forklaringer pa, hvorfor de samlede tal fal-
der ud, som de gor, men jeg m4 sige, at for dette
lovforslags vedkommende er besvarelserne rent
kvalitetsmeessigt overordentlig ringe.

Man kan veere uenig med regeringen om ret-
ningen, men det faglige grundlag for at kunne
gé ind for reformen kan vi desvaerre heller ikke
anerkende. Det faglige grundlag for at vedtage
dette lovforslag er for dérligt, det politiske
grundlag for at vedtage det er Socialdemokratiet
dybt uenig i, og derfor stemmer vi imod.

(Kort bemaerkning).
Jens Hald Madsen (V):
Jeg bliver nodt til at svare igen, nir man siger, at
Lejre Kommune ikke har bidraget til en ligelig
fordeling. Sandheden er jo, at &r efter ar har det
veeret sadan, at hvor hver dansk borger i gen-
nemsnit har betalt 1.200 kr. i udligning, har hver
borger i Lejre Kommune betalt 12.200 kr. i udlig-
ning, sd derfor er det simpelt hen urimeligt at si-
ge, at Lejre ikke har bidraget.

Det indleeg, jeg kom med, var ikke udtryk for,
at vi ikke snsker udligning, og at vi ikke ensker
at give til dem, der har sterre sociale problemer



