Onsdag den 24. maj 2006 (L 190 og L 193)

7623

Fjerde neastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak. Er der flere, der ansker at udtale sig? Jeg vil
give ordet til indenrigs- og sundhedsministeren.

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Jeg beklager meget mit hdt langsomme antrit
her. Oven pé en lang arbejdsdag er tempoet ikke
sé haeijt.

Men jeg er maske ogsé lidt forundret over, at
man med stor styrke kaster sig over lige netop
det her feenomen, som jo, for sa vidt angar 2007,
er en helt praktisk méde til at sikre, at de nye
kommuner fades pa en sédan méde, at der pro-
venumeessigt og procent- og promillemzessigt er
fuld sikkerhed for, at harmoniseringen af skat-
terne rundtomkring i kommunerne ikke forer til
noget skred i forhold til skattestoppet. 54 er der
lagt en vej frem, der sikrer, at vi i forhold til den
tradition, der har veeret for ikke at regne i flere
decimaler, kan komme tilbage pa det spor i 2008.
Det er jo sadan set det, der er lagt op til her.

Hvis en neermere afdeekning af hele den her
problematik er det, der stiller sig i vejen for, at
Socialdemokratiet kan bakke op om lovforsla-
get, skal jeg i hvert fald ikke vaere den, der mod-
seetter mig, at man lige dyrker den her detalje.
Det vil jeg bare tilkendegive, hvis det skulle vae-
re det her punkt, der stiller sig hindrende i ve-
jen.

Nu sagde fru Pia Gjellerup, at der skulle veere
uoverensstemmelser mellem lovbestemmelsen
og bemeerkningerne. Det stér jeg ikke med en
opfattelse af at der er, for sé ville jeg selvfolgelig
have formuleret det anderledes, men jeg vil da
ikke veere sikker pa, at jeg er i stand til fuldsteen-
dig at fa bibragt et bidrag til, at der skabes fuld-
steendig klarhed over det. S& hvis der ogsd er en
eller anden detalje her, som skal pé plads, for at
Socialdemokratiet kan give deres positive op-
bakning til forslaget, skal jeg heller ikke af den
grund modseette mig, at man lige runder udval-
get.

Det er nok, hvad jeg kan bidrage med i for-
hold til det her skelseettende sporgsmal.

(Kort bemaerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg vil sige til indenrigsministerens replik, at vi,
hvis jeg ma have lov at sige det lidt venligt, for-

seger at finde ud af, hvad det egentlig er, inden-
rigsministeren ensker, og at indenrigsministeren
selv har valgt en metode, s& vi lidt useedvanligt

maske foretager udvalgsbehandlingen her un--
der andenbehandlingen.

Men det har vi veeret nodt til, for pa det tids-
punkt, hvor vi afgav beteenkning, havde inden-
rigsministeren ikke stillet sine eendringsforslag,
ogsé meget udsaedvanligt i en sag af den her ka-
rakter, en stor sag. Og der har vi valgt ikke at
hidse os op.

Men hvis indenrigsministeren laeser sine egne
bemeerkninger til s2endringsforslag nr. 4, kan han
se, at der star i bemeerkningerne til eendringsfor-
slag nr. 4, at anden decimal og eventuelle efter-
felgende decimaler bortfalder, hvorimod det
fremgér af lovteksten, at der foretages en — kan
visige - seedvanlig afrunding, ikke at decimalen
bortfalder, men at den enten forhejes eller seen-
kes, alt efter om anden decimal efter kommaet er
over 5 eller under. Det er det ene. .

Det andet er, at det er dybt mystisk — og deter
ikke et spergsmaél om detaljer, eller at man pin-
dehugger, det er et spergsmél om at lave ting or-
dentligt - at indenrigsministeren forst beslutter
at fremseette et lovforslag, der, som vi ogsa dis-
kuterede under ferstebehandlingen, helt useed-
vanligt indeholder en anden decimal pa bade
udskrivningsprocent og grundskyldpromille,
noget, som ogsé ordferere fra partier, der er en
del af aftalen med indenrigsministeren, udtrykte
egentlig forundring over.

Der sker ingenting i 2007, vi skal kere med
2 decimaler i 2007, og derefter laver man sé en
afrundingsregel i stedet for at sige, at byradene,
kommunalstyrelserne, nar de fastsaetter grund-
skyldpromille og udskrivningsprocent for 2008,
ikke skal gare det med to decimaler, men med
en. Det er en hejst useedvanlig méde at lovgive
pa.

KI. 1545

Det er et spergsmal om, at vi har et feelles an-
svar for en lovkvalitet, vi kan veere bekendt, nar
vi har gjort det her feerdigt, uanset om vii sidste
omgang stemmer for eller imod eller undlader
at stemme til lovforslaget. Det er i hvert fald et
ansvatr, vi feler, og derfor vil jeg godt sige, at den
undertone, der var i indenrigsministerens svar,
synes jeg ikke var fair. I stedet for at hidse os op,
hvilket der egentlig godt kunne veaere grundlag
for her, forseger vi pd en venlig made at f& en or-
dentlig afklaring, og hvis det er sadan, at inden-.
rigsministeren er blevet i tvivl om, hvorvidt det
her er rigtigt, kunne han jo treekke det eendrings-
forslag, han har stillet mellem anden- og tredje-
behandlingen.



