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get, hvis Dansk Folkeparti ønsker at gå videre 
med det. Vi vil foreslå, at pensionsalderen bliver 
65 år og ikke 67 år, for vi ønsker ikke at forringe 
forholdene, sådan som regeringen og Dansk Fol- 
keparti altså ønsker det. 

Formanden: 
Tak til fru Line Barfod. Så er det ordføreren for 
forslagsstillerne, hr. Kristian Thulesen Dahl. 

Kristian Thulesen Dahl (DF): 
Tak for det, og for en ordens skyld skal jeg også 
sige tak til ordførerne -  uanset om man er ho- 
vedordfører eller stedfortræder ved behandlin- 
gen af forslaget -  og selvfølgelig også til ministe- 
ren, selv om det er svært at mobilisere en virke- 
lig ægte begejstring over den modtagelse, forsla- 
get har fået. Selv om der var mange positive be- 
mærkninger, må man jo sige, at den grundtanke, 
vi har i Dansk Folkeparti angående pensionsvil- 
kår for folketingsmedlemmer og ministre, ikke 
rigtig er slået igennem i Folketinget. 

Vores grundholdning er den meget enkle, at 
den folkepensionsalder, vi mener er forsvarlig 
-  altså for hjemmehjælperen, for murerarbejds- 
manden, for tømreren og for fængselsbetjenten -  
må vi også arbejde hen imod. Det må også være 
vores pensionsalder. Folkepensionsalderen er i 
dag 65 år, og derfor har vi den holdning, at vores 
pensionsalder som folketingsmedlemmer og mi- 
nistre også bør være 65 år. 

Forhandlingeme om velfærdsjusteringer 
medfører måske, at alderen hæves, og det er 
derfor, vi skitserer i forslaget, at så må politike- 
res pensionsalder hæves tilsvarende. Det er vo- 
res grundholdning. Hvis vi som politikere øn- 
sker at kunne gå på pension før folkepensionsal- 
deren, må vi ligesom alle mulige andre spare op 
til det, enten ved at indbetale efterlønskontin- 
gent, eller ved at lægge penge til side. Jeg mener, 
at ministre og folketingsmedlemmer, der har en 
forholdsvis fornuftig hyre i sammenligning med 
mange andre i samfundet, egentlig har forud- 
sætninger for at kunne gøre det, og derfor synes 
vi altså, at det rigtigste ville være at sige en gang 
for alle: Vi skal som politikere have den samme 
pensionsalder, der er gældende for alle andre. 

Det vil i øvrigt også harmonere med regerin- 
gens ønsker om at skaffe flere hænder i arbejde, 
som de jo er kommet til udtryk i regeringens 
velfærdsudspil. Det står jo malende beskrevet i 
regeringens oplæg og tilhørende publikationer, 
at vi har behov for ekstra arbejdskraft, og derfor 

har vi også behov for, at folk bliver lidt længere 
på arbejdsmarkedet. Hvis det er sådan, at man 
tænker lidt positivt om sig selv, tror man måske 
også, at man kan give et bidrag, og at det ikke 
kun skal være den positive motivation, men at 
det måske også -  det kan jo også overføres til an- 
dre ting -  handler om, at vi først kan få pension 
fra det tidspunkt, vi har bestemt, at alle andre 
kan få det. 

Vi har foreslået, at overgangsreglerne skal 
være de samme, som er gældende for efterløns- 
ændringerne. Når man planlægger sit pensions- 
tidspunkt, gør man det jo ud fra en eller anden 
tidshorisont, og så må det også være sådan, at 
den tidshorisont, man mener er rimelig for tøm- 
reren, for murerarbejdsmanden og for hjemme- 
hjælperen, også skal være gældende for politike- 
re. Derfor har vi foreslået den samme over- 
gangsordning, som man måtte finde ud af i for- 
bindelse med velfærdsjusteringerne, hvor vi i 
øvrigt gerne vil have en overgangsordning, hvis 
der kommer ændringer af efterlønsalderen. Den 
skal være noget længere end de 10 år, regeringen 
har foreslået, men det er jo en anden diskussion. 

Endelig vil jeg sige, at jeg selvfølgelig er op- 
mærksom på, at det er bedre at komme igennem 
med en justering i retning af den, nogle ordføre- 
re har talt om, i stedet for slet ikke at få noget, så 
derfor vil vi selvfølgelig i de forhandlinger, vi 
har med regeringen, også kaste vores arbejde 
ind i at sikre, at eventuelle ændringer af pensi- 
onstidspunkterne som et minimum bliver paral- 
lelforskudt. Derfor vil vi selvfølgelig tage de 
små positive tilsagn, der kom indimellem, som 
noget, vi kan bruge, og vi vil selvfølgelig bruge 
alt det, vi kan, for dog at få ændringen gennem- 
ført. 

Kl. 18.50 
Nogle ordførere talte om risiko for lovsjusk 

og sådan noget. Det vil jo være sådan, at de afta- 
ler, der i givet fald indgås, efterfølgende vil ud- 
mønte sig i lovgivning, og derfor er der jo ingen 
problemer i at sikre, at lovforslagene bliver skre- 
vet sådan, at det til punkt og prikke er helt for- 
svarligt for folketingsmedlemmerne at stemme 
for dem. Det vil jo i givet fald være lovgivning, 
der kommer på plads på samme tid som lovgiv- 
ning om de øvrige ændringer, der måtte blive 
tale om, hvis forhandlingerne bliver afsluttet 
med en aftale. 

Det skal være mine kommentarer på nuvæ- 
rende tidspunkt. 


