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Tirsdag den 23. maj 2006 (L. 234)

ringen arbejder med, i det omfang det resulterer
i endelig aftale, at tilpasning i tjenestemands-
pensionslovgivningen finder sted, og vi har
ogsa haft de forste dreftelser med CFU, altsa
med den forhandlingsberettigede organisations-
kreds pa lenmodtagersiden.

Sa her eonsker vi altsa, at der sikres en paralle-
litet, der forhébentlig kan afspejle det, som rege-
ringen gerne ser som det endelige resultat, nem-
lig 63 ar. Men det betyder s ogsa, at vi ikke kan
stotte, at man flytter udbetalingstidspunktet
med 7 ar fra 60 &r til 67 ar.

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Tak til ministeren. Og sa er det Folketingets for-
mand, som efter reglementet skal have ordet.

Christian Mejdahl (V):

Nu vil jeg opmeerksomt lytte til debatten om

L 234 og afheengig af, hvordan det gér med vel-
feerdsforhandlingerne, vil vi forholde os til lov-
forslaget i Udvalget for Forretningsordenen og i
Preesidiet og sé se, hvor vi lander henne. Det
skal veere min bemeerkning til det pd nuveerende
tidspunkt.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Sa er det fru Birthe Renn Hornbech som ordfe-
rer.

Birthe Renn Hornbech (V):

Efter det fine selskab af ministeren og Folketin-
gets formand kommer s det almindelige sel-
skab af ordferere.

Venstres holdning ligger meget teet pa bade
ministerens og Folketingets formands. Det er
selvfolgelig helt naturligt; hvis man vil begynde
at eendre pé pensionsreglerne for befolkningen,
at man sd ogsé sperger sig selv herinde, kigger
ind ad egne vinduer: Hvordan skal det vaere
med folketingsmedlemmer og ministre? Vi skal
ikke tildele hinanden privilegier, men det er vel
rimeligt nok, at vi ser vores arbejdsforhold og
ministres arbejdsforhold i en sterre sammen-
heeng, og jeg gar da ogsa ud fra, at forslagsstil-
lerne er indstillet pa, at det her ikke er noget, der
skal komme til afstemning i lebet af en uge. Det
ville jo ikke veere seerlig serigst.

Kl. 18.30

Vi er naturligvis parate til at se pa, om der
skal veere en parallelitet mellem eventuelle love,
der méatte komme ud af velfserdsforhandlinger-
ne, men skulle vi nu ikke lige se, hvilke love der
kommer ud af det.

Vi er som sagt parate til at kigge pé det. Vi vil
meget gerne ogsé i lebet af sommerferien gé ind
i en konstruktiv samtale om forslaget, men skal
det heenges op pa velfeerdsforhandlingerne, ma
vi jo sige, at s& ma vi se ikke bare nogle lovfor-
slag fra velfaerdsforhandlingerne, men ogsa no-
get, der er teet pd at blive vedtaget.

84 vi kan ikke stotte, at man skal stemme for
det inden sommerferien, men statte, at vi far en
diskussion om det, og vi er ikke helt uenige i de
pejlemeerker, der er sat i dette forslag.

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu er det jo Dansk Folkepartis opfattelse, at de
regler, vi mener er rimelige, hvad angér pensi-
onsalderen for hjemmehjeelperen og for alle an-
dre i det danske samfund, ogsa ber veere geel-
dende for folketingsmedlemmer og ministre.
Det er jo det, der er givet udtryk for i forslaget.

Fru Birthe Ronn Hornbech kommer sa med
en afvisning af det forslag, men vil gerne give
udtryk for en positiv tilgang til at forskyde pa-
rallelt, s man altsa ikke har en folkepensionsal-
der, der ogsa geelder for MF'er og ministre, men
at man, hvis man heever den med 2 &r, 53 ogsé i
givet fald heever vores med 2 ér.

Det, der sa er mit spprgsmal, er, at hvis en af-
tale om velfeerdsjusteringer ender med det re-
sultat, at man heever alderen med 2 eller maske
med 3 &r, som regeringen jo gerne vil, er fru Bir-
the Renn Hornbechs parti sa indstillet pd, at
man ogsé i aftalen om velfeerdsjusteringer ind-
skriver lige preecis det her punkt, at s& ger man
det ogsé efterfolgende for folketingsmedlemmer
eller ministre? Eller er det bare noget, der siges,
uden at man vil fole sig forpligtet ved forhand=- -
lingsbordet?

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Som jeg meget klart sagde, er vi meget &bne
over for at se pa de her principper og pejlemeer-
ker, men det er altsd ogsa veerd at understrege,
at folketingsmedlemmer og ministre ikke har al-
mmdehge arbejdsforhold. Det siger jeg ikke, for-
di vi skal have nogle seerlige privilegier. Det si-
ger jeg, fordi sddan er det, og det er det, vi har
sagt hver eneste gang, vi har diskuteret de her
ting: Vi méa se det i sammenhzeng med hele livs-
lennen og arbejdsforholdene, men vi er bestemt
ikke uenige i de pejlemeerker, som forslagsstil-
lerne seetter op, og det er nogle, vi meget gerne
vil diskutere. Vi ensker ikke, at vi skal have spe-



