
7496 Tirsdag den 23. maj 2006 (L 175) 

Den næste sag på dagsordenen var: 
20) Anden behandling af lovforslag nr. L 175: 
Forslag til lov om ændring af dødsboskattelo- 
ven. (Lempelse af beskatningen af mellempe- 
rioden i ikkeskattepligtige dødsboer). 
Af skatteministeren (Kristian Jensen). 
(Fremsat 15/3 2006. Første behandling 27/4 
2006. Betænkning 17/5 2006). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand- 
ling. 

Afstemning 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslaget går direkte til tredje 
behandling uden fornyet udvalgsbehandling. 
Hvis ingen gør indsigelse, betragter jeg det som 
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
21) Anden behandling af lovforslag nr. L 206: 
Forslag til lov om ændring af pensionsbeskat- 
ningsloven og personskatteloven. (Fradrag for 
bidrag til arbejdsløshedsforsikring og person- 
fradrag til begrænset skattepligtige personer). 
Af skatteministeren (Kristian Jensen). 
(Fremsat 29/3 2006. Første behandling 27/4 
2006. Betænkning 17/5 2006). 

Der var stillet 4 ændringsforslag i betænknin- 
gen. 
Uden for betænkningen var der ikke stillet æn- 
dringsforslag. 

Lovforslaget og ændringsforslagene sattes til 
forhandling under et. 

Forhandling 

Frank Aaen (EL): 
Forleden behandlede vi her i Folketinget et lov- 
forslag, der gik ud på at hjælpe de stakkels sten- 
rige pengeinstitutter, fordi en ændret EU-regel 
betyder, at de kommer til at betale lidt mere i 
skat. Et omsorgsfuldt flertal -  ikke Enhedslisten, 
men andre i Folketinget -  mente, at sådanne 
stakkels koncerner må vi jo straks hjælpe, og 
derfor blev der vedtaget et lovforslag, der allere- 
de her i 2006 giver de pågældende selskaber en 
skatterabat på 125 mio. kr. på bordet og lovning 
om 50 mio. kr. pr. år de kommende år -  altså 
ganske generøst -  for det er ikke meningen, at 
de selskaber skal rammes af en ekstra skat på 
grund af de nye EU-regler. 

Kl. 14.30 
Forleden dag behandlede vi et lovforslag, 

som i øvrigt også kom fra EU, nemlig en æn- 
dring af personfradraget, som utilsigtet viste sig 
at betyde, at når studerende f.eks. i september 
måned rejste til udlandet for at læse, hvilket re- 
geringen og andre synes er en god idé -  det sy- 
nes vi også -  så kunne de komme hjem og opda- 
ge, at de altså skulle betale 12.000 kr. tilbage i 
skat, fordi de lige pludselig blev beskattet af de- 
res SU. 

Det var et enigt Folketing, der vedtog det 
uden at vide, at man på den måde ramte de stu- 
derende, og derfor var alle i Folketinget, da vi 
hørte om det, enige om, at den lov skulle laves 
om, altså at de studerende skal have lov til at rej- 
se til udlandet uden at blive beskattet af den SU, 
de får, mens de er i Danmark. 

Det er vi alle sammen enige om. Problemet er, 
at det jo altså i 2 år har ramt studerende, der er 
rejst til udlandet, og som umuligt kunne være 
klar over, at de ved at rejse til udlandet blev be- 
skattet af deres SU og derfor kom hjem til en 
regning, de ikke havde en chance for at vide no- 
get om, f.eks. en tilbagebetaling på 12.000 kr. 

Det er en oplagt urimelighed, som jeg gik ud 
fra og regnede med at regeringen ville sige var 
en urimelighed, der var utilsigtet. Det var ikke 
meningen, at de studerende, der rejste til udlan- 
det, skulle straffes, og derfor sørger vi med det 
her forslag for at betale pengene tilbage. Det 
drejer sig om 30 mio. kr., ikke om året, men en 
gang for alle -  30 mio. kr., der skal sammenlig- 
nes med de 125 mio. kr. som engangsbeløb til 
forsikringsselskaberne og bankerne og de 50 
mio. kr. i løbende udgift til pengeinstitutterne. 


