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Fredag den 19. maj 2006 (B 104)

sammen godt. Det er det ikke, og det ved vi ik-
ke, og vi ved det méske forst om 10 eller 20 ar,
og sa er det for sent.’

Jeg synes, vi skal sla fast: Vi vil ikke have pe-
sticidrester i vores mad og slet ikke i dansk frugt
og grent. Danske gartnere star i en meget sveer
situation. Hvis forbrugerne mister tilliden til
dem og til deres frugt og gront, vil det veere ka-
tastrofalt for erhvervet, og det er bestemt ikke en
god situation, de i forvejen er i. Mange forbruge-
re har nemlig et enske om at kunne seette teen-.
derne i et stykke god dansk frugt, og det vil vi
Socialdemokrater gerne bidrage til, altsa at
dansk frugt og grent er i en klasse for sig.

Vi ved godt, at stigningen, vi har set i pesti-
cidresterne, kun er en lille stigning, og at stig-
ningen ligger inden for greenseveerdierne. Men
det er selve tendensen, vi ser et stort problem i,
og det skreemmer os faktisk. Det gar den forker-
te vej, og det er det skred, vi mener det er afge-
rende at der szettes en stopper for.
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Vi synes eerlig talt, det er meget uambitiost
bare at klappe i heenderne, fordi vi holder os in-
den for graenseveerdierne. Vi vil som De Radika-
le ikke veere lige s& tdlmodige som De Konserva-
tive. Faktisk synes vi, at det er en rigtig god idé
at vaere rastles pa det her omrade og kraeve
handling sa hurtigt som muligt.

Der har veeret en masse diskussion om tallene
ide seneste par maneder, og det, vi foreslar, er jo
sadan set bare, at vi far styr pa tallene. Forst far
vi at vide, at der er et fald, og sa far vi at vide, at
det ved vi ikke alligevel. Det er bare ikke godt
nok. Vi er simpelt hen nadt at f klarhed pé det
her omréde.

Jeg skal preve lige kort at tage en ting ad gan-
gen. Der er jo fem sma forslag her i vores forslag
til elementer, der skulle veere i en handlingsplan.

Det er for det forste: Hvorfor er det s afge-
rende, at vi far en afrapportering med resultater,
som er lettilgeengelig for garinere og deres rad-
givere? Jeg tror, jeg provede at illustrere det ty-
deligt, da jeg bemeerkede til ministeren, at de jo
skal vide, hvordan de undgar pesticidrester. Det
er da meget enkelt. Vi taler jo ikke om, at vi skal
lave et veerk pa sterrelse med finansloven. Den
der 100-siders-rapport var vi jo egentlig rimelig
godt tilfredse med, mere forlanger vi ikke. Det
er ikke noget, der koster en bondegard. Jeg vil
bare sige til ministeren, at selvfelgelig skal de
gartnere, som gerne vil overholde reglerne og vil
nedbringe pesticidforbruget, da have mulighed
for det.

Sa er der for det andet spergsmalet om, hvor-
for vi synes, det er sa vigtigt at registrere funde-
ne af pesticidrester, sidan at de kan spores tilba-
ge til den enkelte avler. Ja, der er vi jo faktisk
blevet inspireret af Det Jkologiske Rad og gart-
nerne selv. De vil jo gerne have det. 5a kan det
godt veere, at der er en dialog og alt muligt an-
det, vi har jo faet rodet lidt op i det her de sidste
par méaneder, og det er jeg da glad for, men jeg
kan slet ikke se, hvorfor man ikke skulle kunne
g ind for det element.

Sé-er der for det tredje spargsmalet om at fo-
kusere indsatsen i Miljestyrelsen. Det er sadan,
at der bliver indsendt ansggninger om nye pesti-
cider. Vi ved godt, at pesticider er nedvendige.
Vi kan veere heldige, at nogle af de nye er min-
dre skadelige end de gamle. Det er der ikke no-
gen garanti for, det er jeg fuldsteendig enig med
SF i. Men det er da fuldsteendig hablest, at an-
segningerne ligger i store bunker ovre i Miljo-
styrelsen, og at ambitionen fra regeringens side
er, at bunkerne skal veere veek inden udgangen
af 2007. Vi skriver i dag den 19. maj 2006. Om
halvandet ar skal bunkerne veere veek. Det er cer-
lig talt alt for uambitiest.

For det fjerde er der jo spergsmalet om at seet-
te mél for registrering af behandlingshyppighe-
den, det er den méde, vi kigger pa pesticidrester
p4, nar vi kigger pa landbrug. Det ville vi meget
gerne gore pa gartneriet. Det her er jo igen et
forseg pé bare at fa et overblik over situationen,
s& vived, hvad det er, der sker derude, sa vi ved,
hvad det er, vi seetter teenderne i.

Det kan vi s& dbenbart heller ikke fa. Jeg er
godt klar over, at Kirsten Jensen-udvalget har
sagt, at det var besveerligt, men jeg synes eerlig
talt, at man skulle tage at kigge pa de svenske -
erfaringer og s preve at se, om ikke vi kunne fa
et eller andet slags mal. Men jeg er glad for, at
forbrugerministeren refererer miljgministeren
for, at hun i det mindste vil veere parat til at kig-
ge pa nogle maltal af en eller anden art. 5a vil jeg
bare hébe, at det er noget, vi kan bruge i den her
sammenheeng.

Det femte og det sidste, jeg vil sige, er, hvor-
for det er afgerende, at vi kraever klare mél for,
hvornér frugt og grent skal veere helt fri for pe-
sticidrester. Der vil jeg bare sige, at vi som So-
cialdemokrater altsa ikke kan st og sige, at det
eriorden, at der er sa og s& mange pesticidrester
om 10 &r eller om 20 ar eller om 30 &r. Det afge-
rende m4 selvfelgelig veere, at vi skal have fjer-
net de pesticidrester. Pesticidrester inden for
greenseveerdien er et nadvendigt onde, som vi



