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kommer videre i arbejdet med at begreense han-
del med kvinder.

5a regeringen kan ikke stotte det her forslag,
ligesom vi jo heller ikke kunne stotte det sidste
ar af de samme arsager.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg er jo vant til, at regeringen ikke V11 stotte no-
get, der ikke kommer fra regeringen selv, sa det
er ikke sa stor en overraskelse.

Jeg vil gerne sperge ministeren om vedtagel-
sen fra Nordisk Rad. Jeg kunne forsta, at mini-
sterens kollega, integrationsministeren, intet
kendte til den, og derfor vil jeg gerne here mini-
steren, der jo ogsa burde kende til den ligesom
integrationsministeren, om ministeren kender
den, og om ministeren er i gang med at leve op
til den vedtagelse, der ligger fra Nordisk Réd.
Det er det ene sporgsmal.

Det andet er, at ministeren jo fik sagt mange
rigtige ting om, at menneskehandel er andet end
kvindehandel, men sa blev det alligevel, som
om alle de initiativer, der var taget, var rettet
mod kvindehandel til prostitution, og derfor vil
jeg gerne hore, hvad ministeren gor i forhold til
andre dele af menneskehandel; bern, der hand-
les til lommetyverier og tiggeri; kvinder, der
handles til at veere husslaver; meend, der hand-
les til at bruges som billig arbejdskraft rundtom-
kring under elendige forhold.

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg synes, det er lidt forunderligt at here, hvor-
dan Folketinget dbenbart her:i dag har brugt me-
get tid pa at diskutere en-undersogelse, somjeg
kan forstd den parlamentariske forsamiling:i
Nordisk Réad har ensket at seette i veerk. Ommo-
gen er det vel fru Line Barfod, der.berhave -
kendskab til den undersogelse.

Vi er i ministeriet bekendt med, at der-er-et
onske om en sddan undersggelse, menhvordan
den konkret skal udformes, har vi ikke et neer-
mere kendskab til, for vi har ikke faet-en egent-
lig henvendelse géende ud pé at tage:nogle:initi-
ativer i forhold til den undersogelse.

Jeg har, som jeg lige har orienteret:om, for k%
uge siden veeret til nordisk ministerrddsmede
blandt ligestillingsministrene, og.der var.det
ikke et emne, som var sat:pd:dagsordenen. Jeg:er
lidt forundret over den her diskussion, menijeg
skal gerne gé hjem og undersgge naermere, hvad
der er ensket fra parlamentarikernes sidei Nor-

disk Rad, men jeg synes jo, at det om noget var
neerliggende at drefte det med sine kolleger eller
maske i virkeligheden med sig selv, hvis man
selv har veeret med til at treeffe beslutningen.

Men jeg kan kun gere opmeerksom pa, at jeg
altsd ogsa har taget initiativ til, at vi arbejder vi-
dere med det i feellesskab, for det synes jeg er
vigtigt, hvis det for alvor skal lykkes os at seette
ind mod handelen med kvinder.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg forstar simpelt hen ikke ministeren, men det
kan selvfolgelig veere, fordi ministeren ikke ken-
der Nordisk Rads og Nordisk Ministerrads op-
bygning. Men hvis Folketinget vedtager, at rege-
ringen skal lave en undersggelse om noget be-
stemt, kan vi selvfelgelig godt diskutere i Folke-
tinget, hvorfor regeringen ikke har gjort det,
men s vil det normalt veere ministeren og mini-
sterens embedsmeend, der er ansvarlige. Nar
Nordisk Rad vedtager at anbefale ministerradet,
at der skal laves et stykke arbejde, er det tilsva-
rende ministerrddet og ministerrddets embeds-
meend og dermed ogsa det nordiske ministerrad
for ligestilling, der er ansvarlig for at ga videre
med det.

Parlamentarikerne kan altsa ikke g& ud og
tage fat i ministerradets embedsmeend og sige,
at de skal gore det ene eller det andet, sidan
fungerer systemet hverken i Danmark eller pa
nordisk plan.

Sa haber jeg, at ministeren denne gang far tid
til at svare pa den anden del af sporgsmalet om,
at menneskehandel ogsa er andet end kvinde-
handel, og hvad ministeren har af initiativer for
andre dele af menneskehandel.

:(Kort bemaerkning).
‘Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Sa bliver jeg nedt til at gentage over for fru Line
Barfod, at det jo er sveert at gore neermere rede

fornoget, man ikke formelt er blevet orienteret
-om er besluttet. Det er jo klart, at der skal folges

op pa det, men det er forunderligt, nér jeg lige

‘har veeret til Nordisk Ministerrads ligestillings-

‘made, at det ikke var et punkt pa dagsordenen,

-0g derfor er jeg simpelt hen ikke bedre informe-
ret.

Men som altid stér jeg velvilligt til radighed

‘for Folketinget, og derfor vil jeg selvfolgelig pa
foranledning af den debat, der har veeret i dag,
‘gdhjem og underspge neermere, hvad det egent-
ligrer for en beslutning, parlamentarikerforsam-



