7212 Onsdag den 17. maj 2006 (B 95)
(Kort bemeerkning). met til den erkendelse, som jeg ogsa fremfarte
Morten Homann (SF): her.

Det var en meget underholdende henvisning,
fru Charlotte Dyremose lavede til Sovjetunio-
nen. Det synes jeg hun skal have al mulig tak for.
Det har ikke s& meget med sagen at gore eller for
den sags skyld med planekonomi.

Mit spergsmal var ganske simpelt: Nar man
bruger penge pa en ordning, som har til formal
at lose nogle problemer pa boligmarkedet, var
det sa ikke bedre at bruge de penge péa en ord-
ning, som rent faktisk skaffede flere boliger?

Fru Charlotte Dyremose méa da give mig ret i,
at sidan som tingene er nu, uanset at regerin-
gen, som jeg har rost den for, har lyttet til SF og
har opfert flere ungdomsboliger, er der en ret
stor overefterspergsel ikke mindst efter ejerlej-
ligheder i de store byer. Sa det her problem,
nemlig at de frie markedskreefter loser det helt.
af sig selv, som fru Charlotte Dyremose forestil-
ler sig, er méaske ikke blevet last helt endnu.

Kunne det ikke teenkes, at man skulle gore
nogle overvejelser om, hvad man gjorde, indtil
den dag kommer, hvor tusindérsriget og de frie
markedskreefter laser fru Charlotte Dyremoses
boligproblemer?

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Det var sameend hr. Morten Homann selv, der
henledte mine tanker pa Sovjetunionen, fordi hr.
Morten Homanns spergsmal gav mig anledning
til at teenke pé planekonomi, for det var det, hr.
Morten Homann talte om, altsa det her system,
hvor man siger, der er et bestemt antal boliger,
og sa skal vi bare fordele goderne. Sddan funge-
rer det jo ikke.

Det fungerer sadan, at der til stadighed bliver
bygget nye boliger, bade lejeboliger og ejerboli-
ger, og det er ogsa sadan, at jo mere attraktivt
det er at selge en bolig, jo flere boliger bliver der
bygget, selvfolgelig i det omfang der er mulig-
hed for det. Og det er sa der, vi kommer ind po-
litisk for at sikre, at der er mulighed for at bygge
de her boliger.

Sa i en markedsekonomi vil efterspergsel al-
tid betyde, at der kommer et sterre udbud. Det
var det, hr. Morten Homann nzegtede, og det var
derfor, mine tanker blev henledt pa planekono-
mi, for det var i den gamle plangkonomi i Sov-
jetunionen i 1980’erne, at man ikke troede pa
det. Alle andre er siden kommet videre og kom-

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Neeste ordferer bliver hr. Poul
Erik Christensen.

Poul Erik Christensen (RV):

SF synligger med dette beslutningsforslag nogle
af problemerne med de skonomisk gunstige for-
hold ved foreeldrekebsordningen.. :

Selv om Det Radikale Venstre ikke er tilhaen-
ger af beskatning af de skattefrie gevinster ved
boligsalg, star det dog for mig at se i en skeeren-
de kontrast til de beskatninger, der er for ar-
bejdsindkomster i dette land.

Foreeldrekebsordningen har faet et omfang,
som maske ikke kunne forudses ved ordningens
indferelse. Foraeldrekebsordningen har medvir-
ket til prisudviklingen iseer pa de sma lejlighe-
der og specielt i byer med universiteter og heje-
re leereanstalter, og det har nu faet et omfang,
hvor blikket korrekt kastes pa ordningen.

Ordningen har ikke skaffet flere boliger til de
unge og de studerende, men har givet skono-
misk velfungerende familier mulighed for at
give deres bern en bolig ejet af familien og til en
rimelig husleje med boligsikring. Disse boliger
seelges eventuelt ved studieopher oftest med en
stor fortjeneste i lighed med anden skattefri ind-
teegt ved boligsalg eller med beskatning af for-
tjenesten i henhold til virksomhedsordningen.

Derudover kan veelges den mulighed at szel-
ge lejligheden til den unge 15 pct. under vurde-
ringsprisen, en pris, der ofte er langt under den
reelle handelspris.

SF's beslutningsforslag synligger problemet,
men den valgte lasningsmodel er set fra radikal
side ikke den rigtige. Det er ikke min opfattelse,
at den vil sikre mod omgaelser, og den giver mig
ikke sikkerhed for, at der ikke skabes problemer
i andre tilfeelde, hvor 15-procents-reglen anven-
des.
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Det Radikale Venstre kan derfor ikke medvir-
ke til vedtagelsen, men vi vil ikke afvise, at der
kunne findes andre lgsninger end den, der er
skitseret i B 95.

Findes der en model, der retter op pa nogle af
problemerne ved foreeldrekebsordningen, uden
at der skabes utilsigtede problemer andre steder
i skattepolitikken, kan der forventes et initiativ
med fremseettelse af et beslutningsforslag.



