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Anden nestformand (Poul Nodgaard):
- Tak til ordfereren. Neeste ordferer bliver fru
Charlotte Dyremose.

Charlotte Dyremose (KF):

SF har fremsat et ikke bare rigtig dérligt, men ef-
ter vores mening ogsa temmelig ugennemteenkt
forslag. )

Det er jo sadan, som ogsa flere andre har vee-
ret inde p4, at fordi nogle foreeldre har mulighed
for, fuldsteendig ligesom hvis de drev enhver an-
den virksomhed, at kebe en lejlighed og udleje
den til hvem som helst, herunder deres born,
bliver der p4 den méde skabt mulighed for, at
flere unge mennesker kan komme ind i ejerlej-
ligheder. Dermed bliver der bedre plads pa kol-
legierne, s& de, der ikke er sa heldige at have for-
eldre, der kan og vil kebe en lejlighed til dem,
ogsa har et sted at bo, fordi vi med de mange til-
tag, der efterhdnden er gjort pa boligomradet,
har skabt en situation, hvor det ikke leengere er
nedvendigt at bo i telt, hvis man vil starte pa en
videregdende uddannelse. Det synes vi faktisk
fra De Konservatives side er rigtig godt.

Sa til det uhensigtsmeessige. Vi kan jo godt
fjerne muligheden for at fa fradrag, hvis man
seelger noget med tab, men hvad s8, hvis det géar
den anden vej? SF har med dette forslag fuld-
steendig undladt at gennemteenke den situation,
hvor boligmarkedet falder drastisk, og den situ-
ation har vi jo faktisk oplevet far. Vi ved, at bo-
ligmarkedet gar op, og at boligmarkedet gér
ned, og mit spergsmal til SF skal derfor veere: Vil
det ogsa veere sadan, at hvis foreeldrene ikke ma
fa fradrag, skal de heller ikke betale skat, eller
skal vi fjerne den proportionalitet, der normalt
ligger i skattesystemet?

Derudover kan jeg kun konstatere, at grun-
den til, at vi har en 15-procents-regel, er, at sa
har man en fast retningslinje at forholde sig til,
fordi man ved, at inden for den ramme ma man
seelge noget videre til sine bern. Grunden til, at
man ma det, er i virkeligheden et veern mod en
helt anden regel i vores skattelovgivning. Vi har
en meget hej arveafgift, og det betyder, at af de
penge, som man har tjent og typisk har betalt
topskat af, ma man kun foraere sine bern op til et
bestemt beleb. Vi har altsa allerede i dag et skat-
tesystem, som sikrer, at man ikke mé gere nejag-
tig, hvad man vil med sine penge, og derfor har
man altsa denne veerneregel pa boligomradet.

Fra De Konservatives side har vi ingen pro-
blemer med, at foraeldre kan overlade deres lej-
ligheder til deres born. Det er selvfglgelig til

gavn for de bern, som kan bo i dem, men det er
naturligvis ogsa til gavn for de mange unge
mennesker, som sa far en anden mulighed for at
finde en ordentlig bolig, der er bedre end et telt,
altsé et kollegieveerelse eller en lejelejlighed. Det
er jo iseer tilfeeldet i de storre byer.

Derfor kan vi fra De Konservatives side ikke
stotte forslaget.

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF):

Nu ma fru Charlotte Dyremose undskylde mig,
men det gik fuldsteendig hen over mit hoved,
hvor i alverden det fradrag, som man ikke kan
fa og ikke kan modregne, hvis ens lejlighed ta-
ber i veerdi, kommer ind i billedet. Forslaget in-
debeerer jo blot, at man bliver behandlet som en-
hver anden ejer af en bolig i dette land, men det
kan veere, fru Charlotte Dyremose kan opklare
sagen pa det punkt. _

Jeg vil godt sperge fru Charlotte Dyremose:
Er det ikke rigtigt, at der ikke bliver bygget en
eneste ekstra bolig som falge af foreeldrekobs-
ordningen, og at i det omfang, hvor nogle bliver
hjulpet til at f& en bolig pa grund af foreeldre-
kebsordningen, sker det pa bekostning af an-
dre? Nar der er ledige pladser pa kollegierne, er
det jo kun, fordi nogle bernefamilier eller nogle
pensionister, eller hvem det nu matte veere, ikke
har rad til at flytte ind i de ejerlejligheder, som
ryger til forseldrekebsordningen. Der kommer
ikke flere boliger, de bliver bare fordelt pa en an-
den méade.
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(Kort bemeerkning).
Charlotte Dyremose (KF):
Planekonomi - altsa det her nulsumsspil med,
at der ikke kommer noget nyt, at der ingenting
skabes, at det bare er en fordeling — tror jeg nok,
vi afskaffede med Murens fald i 1989. Siden er
det géet op for de fleste af os, at hvis det er at-
traktivt at udbyde boliger til salg eller leje, vil
markedet rent faktisk ogsé skabe dem.
Derudover har den her regering fort en poli-
tik, hvor der er blevet bygget et antal nye boli-
ger. Det er da en helt naturlig, sund logik, at jo
mere attraktivt det er at seelge boliger i et omra-
de, jo mere attraktivt er det ogsa at bygge de bo-
liger, der skal seelges. Derfor er det, at der kom-
mer til at veere en efterspergsel pa boliger af en-
hver form i et omréde, naturligvis befordrende
for, at markedet skaber alle disse former for boli-

ger.



