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Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej, det star mig frit for at invitere, hvem jeg har
lyst til. Men nér de, der bliver indbudt, pludse-
lig begynder at legge tolkninger ind i arrange-
mentet, som aldrig nogen sinde har indgéet i
mine overvejelser, kan jeg serlig talt godt forstd,
at de sender afbud. Og sa tror jeg egentlig ogs4,
..det er meget klogt at blive veek. Vi har alle sam-
men féet en friaften fredag den 19. maj. Der er
forhébentlig godt vejr, sa kan vi nyde det.

Ole Stavad (S): -
Jeg tolker statsministerens svar sddan, at han
o0gsa her mener, at han har veeret lige s& ufejlbar-
lig, som han i sin egen opfattelse er i alle mulige
andre sammenheenge, og at forlebet omkring
det her ikke har givet statsministeren anledning
til nogen som helst selvransagelse med hensyn
til, om den méde, han agerer pa over for udvalg-
te journalister, er speciel klog, eller tager jeg fejl i
den konklusion?
: Kl. 14.00

. Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Hr. Ole Stavads konklusioner ma sta fuldsten-
dig for hr. Ole Stavads egen regning, og jeg tror
ikke, der kan fojes s& meget mere til den sag.
Nu har vi veeret godt rundt om den, jeg har
svaret fyldestgerende, og jeg kan i det hele hen-
holde mig til, hvad jeg allerede har svaret.

Formanden:
5a er det hr. Bjarne Laustsen for et afsluttende
spergsmal.

Bjarne Laustsen (S):

Jeg vil gerne sporge statsministeren, hvordan de
inviterede kunne vide, som det efterfolgende er
kommet frem, at det egentlig var tanken ~ hvem
der s& matte have faet den tanke, hvilket vi ikke
rigtig kan fa noget at vide om — at det faktisk var
et rent Venstrearrangement, og at det ikke var
noget med, at statsministeren som pressens mi-
nister anskede en kreds ind.

Jeg vil ogsa gerne have at vide, om statsmini-
steren kan sige, at den seerlige radgiver i Stats-
ministeriet, Ulveman, ikke har haft noget med
den her sag at gore. Eller har han haft noget med
den at gore?

S& vil jeg ogsa gerne vide, hvordan man ord-
ner sddan en betaling. Er der nogen herligheds-
veerdier for sddan en borg? Hvordan ger man
op, hvor meget betalingen er for at have nogle
folk til stede?

Jeg synes, at statsministeren skulle overveje,
nu nér man har erkendt, at det var en fejl, at pro-
ve noget nyt. Nu har statsministeren nok ikke
villet indremme fejlen, men her kunne der veere

en god chance for at preve at sige: Jo, det var en
fejl.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jeg kan ikke foje mere til, hvad jeg allerede har
sagt. Jeg kan i det hele henholde mig til, hvad
der er svaret.

Hermed sluttede spergsmalet.
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6) Til statsministeren af:

Magnus Heunicke (S):

»Hvordan forholder statsministeren sig til udta-
lelsen fra Thomas Larsen i Ekstra Bladet den 11.
maj 2006 om statsministerens udveelgelse af gee-
ster til sit middagsselskab i den officielle em-
bedsbolig: »Jeg finder det ogsa helt forkert, at

‘statsministeren pa den made sorterer pressefol-

kene. Det er efter min mening helt forkert, at der
ikke var inviteret nogen med fra Politikens

‘Hus.«?«

Skriftlig begrundelse

Henrik Qvortrup udtaler i Ekstra Bladet: »Jeg
havde en naiv forestilling om, at statsministeren
ville invitere tidligere medarbejdere som mig og
Michael Kristiansen sammen med Venstres top-
folk, for at vi kunne udleegge verdenssituatio-
nen for hinanden.«

Magnus Heunicke (S):

Vi prever alligevel at sperge lidt videre, selv om
statsministeren tydeligvis ikke synes, det er rele-
vant. Men vi gor et forseg alligevel, for Thomas
Larsen, en af de indbudte, sagde efterfelgende
til Ekstra Bladet: »Jeg finder det ogsa helt for-
kert, at statsministeren pa den made sorterer
pressefolkene. Det er efter min mening helt for-
kert, at der ikke var inviteret nogen med fra Po-
litikens Hus.«

Til at starte med vil jeg gerne vide, om det sa
er Thomas Larsen og de andre indbudte, der ta-
ger fejli den sag her. Det er ikke statsministeren,
der kunne have taget fejl. Det er altsa alle andre
end statsministeren, der tager fejl. Er det rigtigt



