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Onsdag den 17. maj 2006 (Spm)

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg kan forsta, at hr. Bjarne Laustsen aspirerer til
at kunne blive ceremonimester og veere med til
at tilretteleegge bordplaner og indretning osv.
Det skal jeg selvfelgelig have i tankerne, og hvis
hr. Bjarne Laustsen skulle blive lediggjort pé an-
den vis i sit politiske virke, sa er der en bibe-
skeeftigelse der. Det tror jeg hr. Bjarne Laustsen
ville egne sig veeldig godt til med de gode rad,
som hr. Bjarne Laustsen vil give mig i dag.

Formanden:
Sa er det hr. Rasmus Prehn som medsperger.

Rasmus Prehn (S):

Jeg synes, vi mangler at komme lidt ind til benet
ide her ting. Det er jo sddan, at en reekke af de
journalister og kommentatorer, som er blevet in-
viteret, har meldt afbud til det her arrangement,
fordi de har syntes, det var lidt besynderligt. Sa
der er noget, der tyder p4, at de ikke tidligere
har veeret inviteret pa samme made, og at det
her arrangement skiller sig lidt ud. Jeg kan for-
std, at der naermest er tale om en form for ikke
lige gallamiddag, men i hvert fald en hejtidelig
middag, hvor der er dresscode osv.

Kan man forestille sig, at de, der s ikke er in-
viteret, vil fole det, som om de er blevet snydt
for noget, eller de er blevet holdt ude, eller de er
blevet straffet pa en made, fordi de ikke har
skrevet venligt om regeringen?

Det er jo meget tydeligt, at de, der stod pa li-
sten som inviterede, er nogen, der har vaeret me-
get venligt stemt over for regeringen. Er det et
spergsmal om, at statsministeren gerne vil be-
lenne dem, der har skrevet psent om statsmini-
steren, og at han derfor laver sddan en seerlig
heijtidelig fest pd Marienborg?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

- Nej, der skrives sa meget-om regeringen, og det
er skam ikke alt sammen positivt. Sa det er slet
ikke sddan noget, der indgar i overvejelserne.
Jeg synes, det er en kraftig undervurdering af
journalisters selvsteendighed og integritet, som
det hedder med et fint ord, at tro, at de overho-
vedet ville lade deres politiske analyser og skri-
verier pavirke af, om de bliver inviteret til det
ene eller det andet arrangement.

Nu ved jeg godt, at hr. Rasmus Prehn ikke har
veeret i Folketinget i s& mange ar, men over tid
kommer man i kontakt med journalister pa
mange mader. Jeg tror, jeg har drukket morgen-

kaffe og formiddagskaffe med journalister; jeg
har spist frokost; jeg har drukket eftermiddags-
kaffe; jeg har veeret til middage. Over tid kom-
mer man i kontakt med dem hele vejen rundt,
og jeg bilder mig ikke ind, at det overhovedet
pavirker journalisternes made at skrive pa. Der-
til er de alt for selvsteendige, heldigvis.

Rasmus Prehn (S):

Jeg tror jo, der har veeret en arsag til, at statsmi-
nisteren har inviteret dem her. Hvis det overho-
vedet ikke havde nogen betydning, at ministe-
ren holdt et sadant arrangement, hvorfor har
statsministeren sa taget initiativ til det? Det er
den ene ting, jeg gerne vil sperge om.

Den neeste ting er, at der er nogen her, som
ikke er blevet inviteret til det her arrangement,
og som sagtens kan have en oplevelse af, at de er
blevet sat udenfor med hensyn til at fa den her
helt seerlige lejlighed til at komme p& Marien-
borg til en seerlig fin fest med szerlig fin mad og
med dresscode osv. Det er jo noget andet at invi-
tere til en fest pa Marienborg, end det er at invi-
tere til morgenkaffe. Vil statsministeren ikke
give mig ret i det?

‘Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej, og jegtror, vi kerer i cirkel nu. Jeg kan i det
hele henholde mig til, hvad jeg allerede har sva-
ret.

Formanden:
Sa er det hr. Ole Stavad som medsperger.

Ole Stavad (S):

Jeg kan forsta pa statsministeren, at han mener,
at den foregdende sperger undervurderede de
pégeeldende journalisters selvsteendighed og in-
tegritet. Til det vil jeg sperge, om statsministeren
efter de mange afbud har overvejet, om det ma-
ske ikke er ham selv, der har fejlvurderet de pa--
geeldende journalisters selvsteendighed og inte-
gritet.

I den forbindelse vil jeg sporge, om statsmini-
steren har forstéelse for, at de pageeldende jour-
nalister efter at have fundet ud af, hvad der fore-
gik, hvilket de abenbart ikke rigtig havde kun-
net se ud af invitationen, ikke mente, at det ville
veere helt i overensstemmelse med en uafheen-
gig journalists.eller kommentators rolle at tage
imod invitationen. Kan statsministeren godt se,
at han maske tog fejl i den her sammenheeng?



