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med? Og s& ma man sige, at det er lidt sveert for
en institution at fa den forestilling, at man kan
lade veere med at fusionere og sige: Jamen der er
gode faglige grunde til, at vi bliver ved med at
have den position, vi har, og den udviklings-
plan, vi har. Det vil jeg godt have ministerens
kommentarer til.

Det andet er det her spergsmal om det strate-
giske. Nu er ministeren jo stadig veek en slags li-
beral, tror jeg, pa en eller anden méde, og derfor
kan det vel ikke veere helt fremmed for ministe-
ren, at Folketinget ogsa kan bestemme at lade
andre bestemme. Det stér ikke skrevet nogen
steder, at Folketinget skal bestemme, hvad ting
skal ga til.

Folketinget kan ogsa treeffe den beslutning, at
nogle andre, som har en faglig kompetence, som
har en indsigt, skal tage vare pé tingene, og at de
skal finde ud af, hvor det findes mest hensigts-
meessigt. Som ministeren selv redeger for, er der
en levende, kvalificeret debat i forskningsmilje-
er, som gor, at man kan have tillid til, at det ogsa
ville finde sted.

(Kort bemeerkning).

Videnskabsministeren (Helge Sander):

De besvarelser, de breve, jeg har faet fra besty-
relserne for s vel universiteterne som sektor-
forskningen, har en sddan karakter, at jeg roligt
tor anvende udtrykket, at det er positive tilbage-
meldinger.

Med hensyn til det faglige forsagte jeg netop
at understrege, ikke mindst over for fru Margre-
the Vestager, at vi fra regeringens side har lyttet
meget til de faglige indspil, der er kommet i det
store forberedelsesarbejde, der er géet forud. Og
sa ma jeg fastholde: Vi har folkestyre i Danmark,
og derfor er det Folketinget, der vedtager, hvor-
dan fordelingen skal veere. Med hensyn til hvor-
dan pengene sa bliver anvendt og i hele spargs-
malet om forskningsfrihed tror jeg ikke vier
seerlig uenige.

(Kort bemaerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Det kan ikke have undgdaet nogens opmeerksom-
hed, at ministeren pa ingen made forsegte at
svare pa de spergsmal, der blev stillet. Det forste
spergsmal handler ikke om, hvorvidt ministeren
synes, han har faet positive svar. Det handler
om, hvorvidt det ikke er sddan, at ministeren
har stillet et spergsmal, som kun anviser én vej
for de institutioner, som har fiet ministerens

brev, nemlig: Hvem vil I fusionere med? Det var
det ene.

Det andet var, at det forekommer meerkeligt,
at man lige pludselig hiver »vi har jo folkestyre«
op af posen i den her sammenheeng. Det her
handler jo ikke om, hvorvidt vi har folkestyre el-
ler j. Det handler om, hvorvidt det er Folketin-
get eller in casu regeringen — for det er det jo
konkret, Dansk Folkeparti har man jo altid med
pé vognen — som skal tage stilling til, hvad det
er, der skal satses pa, inden for hvilke omrader
der skal satses, hvad det er, vi skal forske i for
danske forskningsmidler. Eller om man kan be-
slutte, at vi gerne vil overlade det til faglige mil-
joer og har tillid til, at det finder sted efter en
faglig dreftelse og med den prioritering, som er
lagt ud til universiteterne og universiteternes
bestyrelser. Det er jo en principiel diskussion.

(Kort bemaerkning).
Videnskabsministeren (Helge Sander):
Ja, og den principielle diskussion tager jeg me-
get gerne, men jeg synes, jeg har redegjort meget
tydeligt for, at universiteterne vil f& betydelig
bedre forhold, nar de her midler kommer. Selv
af de midler, der kommer fra forskningsradene,
forsegte jeg at beskrive i min besvarelse, gar
langt, langt de fleste til universiteterne. Vi har
stor tillid til, at universiteternes ledelse, bestyrel-
serne og rektorerne kan lefte den her store opga-
ve, og.derfor har vi bl.a. ogsa foreslaet, at man
fra universiteternes ledelse far mulighed for at
soge storre forskningspuljer, som man selv kan
disponere over, sdledes at man kan leegge en
strategisk profil pa det enkelte universitet.
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Altsa, jeg kan ikke forestille mig, vi er seerlig
uenige om det. Der er forskel pa fri forskning og
strategisk forskning, og nar det er strategisk
forskning, kan vi diskutere, hvor stort belgbet
skal veere. Nar det er strategisk forskning, kan
man, som Vi jo har gjort, bade regeringen, Det
Radikale Venstre, og Folketingets gvrige partier,
beslutte, hvilke omréder man s& ensker der skal
forskes i. Men nar vi kommer dertil, er det jo
forskningen, forskerne og forskningsmiljeerne,
der bestemmer, hvordan og hvorledes det skal
forega.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Fischer (RV):

Vi er jo enige om herinde at ville give forsknin-
gen bedst mulige vilkar. S& langt, s& godt. 53 er
spergsmalet: Hvordan? Nar nu regeringen veel-



