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bureaukratisere i en grad, som vi har set forspil-
let til, men som abenbart skal blive endnu sterre.

(Kort bemeerkning).

Torsten Schack Pedersen (V):

Jeg tror, at hvis man veelger at ga nogle fa ar til-
bage og kigger pa de bevillinger, der er blevet
sat af, er det meget klart, at regeringen har brugt
langt flere penge, end der er kommet fra UMTS-
midlerne. De er kun en lille del.

S& ma jeg sige, at det undrer mig meget, at
prioriteringen skal fremstd som et udtryk for-en
detaljeret politisk styring. Nar der skal udmen-
tes flere penge pa det strategiske omrade, sa
foregér det via de strategiske forskningsrad og
ifelge armsleengdeprincippet, men det lyder nee-
sten, som om den fordeling, der er lige nu, sim-
pelt hen er den eneste rigtige, sa der ikke er mu-
lighed for at sige: Vi kommer med en ekstra
pose penge, og derfor har vi selvfelgelig nogle
onsker om, hvilke kategorier de skal fordeles
mellem, og hvor der skal leegges tyngde. Men
stotten til konkrete projekter skal selvfolgelig

ske ifglge armsleengdeprincippet, sddan skal det
naturligvis vaere.
Kl 10.55

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Jeg synes, det er tankeveaekkende, at ordfereren
gjensynligt ikke selv kan here, hvordan det ly-
der, ndr man forsgger at ikleede det legitimitet,
bare fordi regeringen ikke vil bestemme, hvem
der helt konkret skal have pengene. ‘

Man synes, det er fuldsteendig legitimt, at fle-
re midler selvfolgelig skal fores i den retning, re-
geringen synes at Danmark skal udvikle sig i.
Det forskningsmilje, vi har i dag, har sddan set
historisk set haft en bredde i forskningsindsat-
sen, som har veeret med til at bringe os frem til
det sted, vi star i dag, men der er ingen tvivl om,
at bade via de strategiske satsninger, regeringen
leegger op til via Hejteknologifonden, og via re-
geringens made at omtale forskningsindsatser
pabliver der lagt et meget, meget steerkt pres pa
forskningsmiljeerne, og det vil sige, at en stor
del af den frihed, som er forudsaetningen for et
levende forskningsmilje, er under pres.

Derfor vil vi gerne have at vide af Venstres
ordferer, hvad Venstres principielle grundhold-
ning til fri forskning er. Er der tillid til, at forske-
re og universitetsledere faktisk prioriterer brede
samfundsmaessige interesser og ikke kun det,
der i regeringens optik er det bedste?

(Kort bemeerkning).
Torsten Schack Pedersen (V):
Det ville undre mig meget, hvis vi lige preecis pa
dette felt skulle sige: Vi bevilger en meget stor
pose penge, og sa er det i evrigt op til nogle helt-
andre at bestemme, hvordan hver eneste krone
skal fordeles. Forskningsfriheden er jo ikke et
udtryk for, at det er Folketinget, der leverer en
pose penge, og at det sé er forskerne, der fuld-
steendig uden indblanding og retningslinjer her-
fra skal bestemme, hvad der skal forskes i.
Forskningsfrihed er metodefrihed osv., men
det er jo ikke en frihed til at tage fra den averste
hylde af de midler, vi seetter af. Jeg synes, det
ville vaere meget besynderligt, hvis der ikke var
mulighed for at leegge en strategi og sige, at der
er nogle felter inden for de store kasser og inden
for de systemer, vi har, hvor vi fra politisk hold
vil leegge nogle midler. At sige, at forskningsfri-
heden er det samme som at overlade til forsker-
ne at prioritere hver eneste forskningskrone, sy-
nes jeg er en meget voldsom udlaegning af forsk-
ningsfriheden.

(Kort bemaerkning).

Charlotte Fischer (RV):

Det fremgar jo af de papirer, som regeringen har
udarbejdet i forbindelse med nedszettelsen af
Globaliseringsradet, at dansk forskning efter alt
at demme faktisk klarer sig rigtig godt. Det
fremgar bl.a. af publiceringer og citater.

Samtidig kan man se, at noget af det, der ken-
detegner dansk forskning, er, at vi har en ret hoj
andel af basismidler og frie midler til forskning,
og derfor star man jo og sperger sig selv: Nar
det nu gar ret godt, og der er nogle klart gode
treek ved dansk forskning, hvorfor skal der sa
lige pludselig sadles om, sa der skal ga veesent-
lig flere penge til konkurrenceudsatte midler pa
bekostning af basismidler?

Hvad er det egentlig for en dokumentation,
regeringen laegger til grund for det? Det kan
man godt sperge sig selv om, for det er i hvert
fald ikke lige til at sé af de globaliseringsradspa-
pirer, jeg har kigget i.

(Kort bemeerkning).

Torsten Schack Pedersen (V):

Jeg mé sige, at jeg er helt enig med fru Charlotte
Fischer. Det er et rigtig godt udgangspunkt, vi
har i Danmark, vi har et godt og steerkt forsk-
ningsmiljg, og vi er beriget med mange dygtige
forskere, og det er selvfolgelig et rigtig godt ud-
gangspunkt, nar vi har valgt at sige, at det er et



