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Tirsdag den 9. maj 2006 (B 116)

fra Arbejdsmarkedsudvalget, sdledes at vi inden
sommerferien kan f& vedtaget det her beslut-
ningsforslag og dermed péleegge regeringen at
sikre, at unge psykisk syge far en tilleegsydelse
ved siden af kontanthjeelpen, séledes at de rent
faktisk har noget fornuftigt at leve af.

Statsministeren sagde i december méned, at
man nu ville finde en model for at hjeelpe unge
psykisk syge, og siden har statsministeren brugt
mange lejligheder til at forsege at lgbe fra de lof-
ter, han afgav, bl.a. ved at pést4, at synspunkter-
ne i to aviser og fra to journalister, der havde
gengivet statsministerens synspunkt, matte sta
for deres egen regning.

Fakta er, at regeringen i december méaned til-
kendegav, at man ville hjeelpe denne gruppe
unge psykisk syge akonomisk, og at Det Kon-
servative Folkeparti var enig. I dag er Det Kon-
servative Folkeparti banket pa plads, statsmini-
steren er lobet fra loftet, De Konservative er lo-
bet fra laftet, og beskaeftigelsesministeren star
tilbage som den eneste, der har fet ret i, at rege-
ringen ikke mener, at den her gruppe skal hjeel-
pes.

Hvad er det sa, beskeeftigelsesministeren si-
ger til os i dag? Ja, beskeeftigelsesministeren si-
ger, at det jo ikke er forpengenes-skyld, deter
for de unge psykisk syges egen skyld. Til det
tror jeg at jeg bliver nedt til at sige, at nu ved jeg
jo ikke, hvad unge psykisk syge mennesker teen-
ker, men jeg tror nok, atde fleste unge psykisk
syge, som ma leve af ungeydelsen, vil veere gan-
‘ske udmeerket tilfreds med at f4 en ekonomisk
héndsraekning, saledes at de kan leve for mere
end 300 kr. om méneden, s de kan fa ro i deres
behandling, sa de kan komme teet p& normal-
samfundet igen, blive raske og pabegynde et ar-
bejde eller pabegynde eller afslutte en uddan-
nelse.

Beskeeftigelsesministeren sagde ogs4, at der
var nogle, som var sé syge, at de_skulle over i
fortidspensionssystemet, og det kunne man jo s&
senere hoppe ud af - en interessant tanke, som
vi jo rent faktisk har spurgt bl.a. socialradgivere
og nogle af de sindslidendes organisationer om
hvorvidt man enskede. Til det svarede de: Ne;j,
vi ensker ikke fortidspensionsordninger, vi on-
sker ikke midlertidige fortidspensioner for den
her gruppe, for de har ikke brug for, at vi efterla-
der dem pa passive ydelser, de har blot brug for
okonomisk ro under deres behandling, og de
har brug for behandling og for at komme s& hur-

tigt som muligt tilbage i neerheden af normal-
samfundet.

Det er, som om regeringen med sin afvisning
og beskeeftigelsesministerens afvisning af forsla-
get her i dag har et eneste budskab til unge psy-
kisk syge mennesker, og det er, at man skal ga
ud og finde sig et arbejde. Det er, som om rege-
ringen tror, at arbejde ger rask.

Vi tror, at nir mennesker er syge og ikke har
mulighed for at leve op til samfundets krav om
enten arbejde eller uddannelse, s& har vi ogsé en
forpligtelse til at sikre, at de har ordentlige og
ansteendige ekonomiske forhold at leve under,
imens de bliver behandlet, og imens de forseger
at blive raske, og det er det, det her beslutnings-
forslag tager sigte pa.

K1 21.15

Jeg vil godt slutte med at takke alle ordferer-
ne, seerlig de ordferere, der har tilkendegivet, at
de stettede forslaget. Jeg vil ogsé gerne takke de
mange organisationer, der har henvendt sig til
Arbejdsmarkedsudvalget: OPUS Vesterbro,
Dansk Socialradgiverforening, SIND, LAF,
Landsforeningen Bedre Psykiatri og de ni for-
eninger for parerende til psykisk syge i Arhus
Amt. De har veeret med.til at rejse denne debat.

Nu héber jeg, at vi med Dansk Folkepartis til-
kendegivelse i dag og de fire partier bag forsla-
get kan fa realiteter ud af det inden sommer.

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Jeg sidder oglyttertilhr. Thomas Adelskovs tale
og far den tanke, at det er, som om alt-er darligt,
hvis det ikke er udteenkt af hr. Thomas Adelskov
eller Socialdemokratiet selv. )

Er hr. Thomas Adelskov fuldsteendig immun
over for, at regeringen — fordi vi fra konservativ
side rejste den her problematik — har lavet et for-
slag indeholdende 14 punkter og bruger 320
mio. kr. pd det?

Er hr. Thomas Adelskov fuldsteendig immun
over for, at det rent faktisk kan veere et godt for-
slag? Eller er hr. Thomas Adelskov blot sadan
skruet sammen, at han har dannet sig en hold-
ning ferst pa aret om, hvordan kontant-
hjeelpsloftet er skruet sammen, og nér der s&
kommer nye vilkér ind, nye ordninger og nye
ting, der i virkeligheden imedekommer alt det,
som hr. Thomas Adelskov har kritiseret, og det
blot ikke er sket p& den specifikke made, som hr.
Thomas Adelskov har udteenkt, s er alt darligt?
Ma jeg hore om det?



