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Det, hr. Kristen Touborg skal veere klar p4, er
folgende: Uanset om man f.eks. métte have mu-
lighed for at kunne udvide sit dyreantal, fordi
man mener, at arealkravet er i orden, og staldene
er i orden, s er det ikke nok. Der star udtrykke-
ligt, at hver gang man giver tilladelse, skal man
ogsa udrede og gennemga det kumulative prin-
cip, altsé det samlede tryk. Og man kan sagtens
komme i den situation, at man har plads, men
alligevel ikke fér lov. Derfor er det miljoregler,
og dem laver vi ikke om pé her. -

Sa vil jeg bare 31ge om opsigelsesgrunde: Ho-
vedsagen er, at vi far blokeret for den muhghed
for misbrug af reglerne, som blev pav1st iefter-
aret, og som jeg sammen med regeringen og pé
regeringens vegne har lovet at gere noget ved —
og det gor vi.

Tredje neestformand (Helge Adam Maller):

Tak til ministeren. Jeg haber, alle i Folketingssa-
len forstod, hvad det kumulative princip var. Og
s& gar vi videre til de korte bemeerkninger. Det
er hr. Bjarne Laustsen.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Det bedste, man kan sige om fedevareministe-

ren i dag, det er da trods alt, at han lod sig pro-
vokere til at komme p4 talerstolen, og det skal

ministeren selvfolgelig ikke have utak for.

Men jeg er glad for, at ministeren ogsa be-
kreeftede det forhold, at der er meget lidt at lave
i Fodevareministeriet, og nar der er et folke-
tingsflertal, der vil tilfore ministeren flere opga-
ver, s siger chefen nej, og der star den jo sd lige
nu.

Ministeren siger, at det da er helt naturligt, at-
der er en hel masse ting, der skal afgares i Ju-
stitsministeriet, hvorefter miljeministeren skal
svare pa det og forbrugerministeren tage sig af
kontrollen. Og nu er der s4 et folketingsflertal,
der ogsé vil tage den sidste rest, der drejer sig
om lejerne, og flytte den over til boligministeren.
Der bliver ikke meget tilbage.

54 siger ministeren, at ja, vi har faet mere. Ja-
men vi har jo féet noget, vi ikke har bedt om. Og
det, der er interessant her, er, at regeringen og
fodevareministeren heller ikke har bedt om at f&
en loveendring af det her, for s4 havde man jo ta-
get det med i sit lovprogram og sagt, ja, vi vil
eendre nogle ting her. Det kunne man endda
have reddet ved at sige, da man blev spurgt: Vi
vil zendre forholdene for landlejerne, men vi
kommer med et lovforslag, for vi vil i evrigt

ogsa gerne lige justere landbrugsloven, der er
nogle andre ting, vi skal have med.

Nej, det var helt uden forbehold, at man
neevnte de ting her.

(Kort bemeerkning).

Fodevareministeren (Hans Christian Schnudt)
Jeg kan bare sige til hr. Bjarne Laustsen, at jeg
kan forsts, at hr. B]arne Laustsen er meget opta-
get af, hvor meget jeg har at lave, og det er jeg jo
glad for. Altsd, det er jo den der omsorg, som jeg
seetter s& hejt, at man hele tiden felger, hvordan
det gér. Jeg har det fantastisk udmeerket, og jeg’
har det sadan set ogsa godt med, at vi laser op-
gaverne i stedet for.

Men jeg ma sige til hr. Bjarne Laustsen, at det
godt kan heenge sammen med, at hvis en enkelt
ordfarer oplever, at der ikke er sa meget at lave,
s4 melder man sig ud af forligene. Jeg synes da
ogsé, at S smuttede alt for hurtigt under for-
handlingerne om fiskeriforliget. Der skulle man
nok veere blevet lidt leengere, vil jeg sige til hr.
Bjarne Laustsen, sddan at man ogsa kunne fa det
klaret i Nordjylland. Jeg var ogsé overrasket
over, at det skulle ga sa hurtigt.

Faktum er jo, at vi nu fik en helt ny regulering
pa fiskeriomrédet. Det tog lang tid, det var et
stort arbejde, og fiskerne er tilfredse. Er det rig-
tigt opfattet, at jeg meerker, at hr. Bjarne Laust-
sen neesten er lidt ked af, at der ikke er kritik fra
fiskerne? For det kan jeg sige at jeg ikke er. Det
er en god ordning, vi har faet lavet, og jeg synes
faktisk, at hr. Bjarne Laustsen skulle have veeret
en del af forliget.
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(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Jeg skal lige huske at sige, at da fedevaremini-
steren har udtrykt tvivl om, hvordan handterin-
gen af reglerne skal veere, og hvor mange svin
der kan veere pa gardene osv. osv., vil vi gerne
bede om at f& sagen tilbage til udvalget her mel-
lem anden- og tredjebehandlingen. 53 er det
sagt.

Fodevareministeren skal jo ikke have utak for
de gange — de f4 gange —han i lebet af et ar kal-
der pa den virkelige opposition og ikke bare
Dansk Folkeparti. Det gjorde han nemlig i sagen
omkring fiskeriforliget, det er ganske korrekt.
Der var nogle sporgsmal, som vi ikke kunne bli-
ve enige om. Det er da et spergsmal, om det er
klogt at foraere al fisken til de fiskere, der er her



