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måde betjener sig af test og prøver, som kommer 
til at blive kendetegnende for undervisningen. 
Det er jo derfor, elever og studerende kalder til 
demonstration, det er jo, fordi eksamensformen 
er et symbol på de tanker, regeringen har om, 
hvordan uddannelsen skal være. Det er meget 
mærkeligt og giver virkelig grund til undren, at 
regeringspartierne synes, at noget skal forbydes, 
fordi man ikke synes, det i enhver forstand vir- 
ker hensigtsmæssigt. 

Hvad med at ændre, udvikle og rette de ting, 
man ikke synes er hensigtsmæssige? Hvad med 
at operere videre på grundlag af den frihed og 
det pædagogiske ansvar, der pålægges instituti- 
onerne for at finde ud af, hvordan man på den 
bedst mulige måde kan give elever og studeren- 
de lejlighed til at vise, hvad de kan? 

Vi ser her endnu et eksempel på regeringens 
centralistiske tænkning og endnu et eksempel 
på, at det, vi får med denne regering, ikke er ud- 
vikling af uddannelser, men ensretning. Det er 
rigtig, rigtig ærgerligt, og derfor har vi i Det Ra- 
dikale Venstre været glade for samarbejdet om 
beslutningsforslaget. Vi kan fuldstændig stå 
inde for dets indhold, og vi glæder os til, at der 
engang kommer et flertal, som kan gennemføre 
det. 

Thomas Krog (SF): 
Jeg synes, det er værd at bemærke sig, at når re- 
geringen og Dansk Folkeparti er imod dette for- 
slag, er de for en centralisering og for, at vi her 
fra Christiansborg skal bestemme, om det skal 
være muligt at gå til med gruppeeksamen eller 
ej. Når man imod det, er det, fordi man samtidig 
er imod at udvikle en eksamensform, som både 
eleverne og de, der aftager eleverne, er glade for. 
Man siger simpelt hen bare nej, man siger: Det 
bestemmer vi, for vi er de klogeste, og vi lytter 
ikke. 

Der har dog -  heldigvis kan man sige -  været 
visse sprækker i det borgerlige skjold. Vi har jo 
hørt videnskabsministeren udtale, at det godt 
kunne være, det ikke var det allerklogeste, at 
man bare afskaffede og forbød det her fra Chri- 
stiansborg, og vi har også hørt et af Venstres 
gruppemedlemmer, der faktisk har overværet, 
hvad det handler om, sige, at det vist egentlig er 
en god idé med gruppeeksamener. Det kunne 
godt være, at vi ligesom i forbindelse med asyl- 
centrene skulle sende de borgerlige ud og selv 
prøve en gruppeeksamen. Så kunne vi bagefter 
se, hvordan flertallet her i Folketinget ville se 
ud. 

Det at kunne give plads til andre, at kunne 
tage hensyn, at kunne lytte og måske endda 
oven i købet kunne korrigere sin adfærd efter de 
ting, man opfatter, er faktisk kompetencer, som 
det efter SF's mening er rigtig vigtigt at lære. 
Man kunne måske sige, at det er nogle af de 
ting, som vi også her i Folketinget skulle blive 
bedre til, men den type kompetencer kan ikke 
afprøves ved en individuel eksamen, og derfor 
mener vi i SF på linje med bl.a. Dansk Industri, 
at både undervisningen og eksamensformerne 
skal afspejle det arbejdsmarked, som eleverne 
og de studerende skal ud på efter endt uddan- 
nelse. Der er slet ingen tvivl om, at erhvervslivet 
efterspørger mennesker, som er kreative, som er 
problemløsende, og som kan samarbejde i team, 
og der er heller ingen tvivl om, at undervisnin- 
gen i hele uddannelsesforløbet altid på et eller 
andet niveau vil indrette sig efter de eksamens- 
former, som er til rådighed. Derfor er det ikke 
bare et spørgsmål om at ændre eksamensformer, 
det er et spørgsmål om på sigt at ændre hele ud- 
dannelsesforløbet og gå væk fra det gruppear- 
bejde, som ellers har alle de positive ting i sig. 

Kl. 11.05 
Så kan man jo undre sig, når man hører argu- 

menterne. Dansk Folkeparti sagde, at censorer- 
ne måske ikke er i stand til at vurdere evnerne 
hos de fire mennesker, de sidder over for under 
en gruppeeksamen, altså hvem der kan noget, 
og hvem der ikke kan noget. Til det kan siges, at 
det måske kunne være et spørgsmål om, at cen- 
sorerne skulle efteruddannes. De Konservative 
siger: Jamen skal vi så også herindefra til at be- 
stemme, hvem man skal samarbejde med? Det 
er tyndt, selvfølgelig skal vi ikke det, selvfølge- 
lig skal processerne fungere. 

Det, der står tilbage, er så, hvad det i virkelig- 
heden handler om, når man ikke vil tillade frihe- 
den til også at vælge gruppeeksamen. Jeg kan 
godt frygte, at det i bund og grund handler om 
vilje til individualisering og vilje til egoisme, og 
at man faktisk ønsker, at folk skal tænke mere på 
sig selv og være knap så solidariske, som de tid- 
ligere har været. Jeg synes nok, at forbuddet er 
en udmærket vej at gå, hvis det er det, man i vir- 
keligheden vil, men det vil vi ikke i SF, og derfor 
står vi bag dette beslutningsforslag og er glade 
for, at en samlet opposition gør det. 

Per Clausen (EL): 
Dette forslag vil genindføre frihed til at vælge 
forskellige eksamensformer, herunder gruppe- 
prøver, genindføre mulighed for at kunne udar- 


