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der, fordi de har faet sa langt varsel og det ikke
kommer til at omfatte alle, faktisk har faet en
mulighed for at hamstre tilladelser, inden en ny
lov treeder i kraft. Men jeg forstér, at der er et
vist element hos Venstres ordferer i ikke at ville
se virkeligheden i gjnene.

(Kort bemeerkning).

Eyvind Vesselbo (V):

Nu er det et spergsmal om, hvem der laver vir-
keligheden. Det er klart, at hr. Steen Gade kan
lave sin virkelighed, men jeg holder mig til den
virkelighed, der er ude i virkeligheden, og det er
ikke nedvendigvis den samme, som hr. Steen
Gade fremforer her, for hr. Steen Gades formal
med det sporgsmal er selvfolgelig at misteenke-
liggore landbruget. Det er en eerlig sag, at vi er
forskellige pa dette omrade. Vi misteenkeliggor
ikke landbruget, for hvorfor skulle landmeend
hamstre godkendelser pa det her omrade?
Landmeend er vel lige sé interesseret som alle
andre i at have et godt milje og gere tingene pa
en ordentlig made.

Landbruget har nu igennem mange, mange
ar klart og tydeligt fulgt de regler, der var: ned-
bragt kveelstofudledningen, nedbragt fosforud-
ledningen, nedbragt pesticidforbruget. Alligevel
kan SF blive ved med at sige, at landbruget gor
nogle ting, som skader miljeet og naturen. Det
er jo ikke nedvendigvis en del af virkeligheden.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Den neeste ordferer er hr. Jorn
Dohrmann.

Jorn Dohrmann (DF):
Det er en meget interessant debat, vi kan felge i
dag. Det er sadan, at ved tidligere forslag blev
der neevnt noget om, at man havde sldet op i
avisen, og s& kunne man se, at der var nogle, der
havde rykket sig. »

. : K1 2040

Nar vi slar op i avisen i dag, kan man diskute-

re i lange baner, hvem der har ophavsret til det
forslag, der bliver fremfort her, men vi kan kon-
statere, at i december 2005 var Socialdemokrati-
et for et svinestop, og nu har de rykket sig. Nu
vil de altsi gerne have flere svin, men de vil
ogsé gerne have landbrugene miljggodkendt.
Som vi ser det, er det ef skridt i den rigtige ret-
ning, bl.a. pa baggrund af at det selvfelgelig
ogsé betyder noget for Danmark, om man vil
stoppe en udvikling, eller om man vil have no-

get realitet ind i den udvikling, der sker pa det
her omréde.

Det er vigtigt for os at sige, at vi fra Dansk
Folkepartis side arbejder pa den her sag om at fa
landbruget miljegodkendt. Vi arbejder for at fa
nogle retningslinjer, som sidestiller landbruget
med industrien, s& man far nogle retningslinjer,
der er harmoni i. Man ved nogenlunde, hvad
man bliver spurgt om og alle de her ting.

Den kumulative effekt skal man ogsa beregne
i dag. Det er ikke alle amterne, der foretager den
her méling af belastningen. Derfor mener vi helt
klart, at her er der et behov for at lave noget.

Sa blev der sagt noget om, at nogle vil have
nogle miljggodkendelser allerede ved landbrug
pa 30 ha, vel vidende at der i forslaget star, at
der bliver feerre af de smé brug og mange, man-
ge flere af de store brug. Hvad vil man opna
med alle de smé brug, siden de skal tages med i
forslaget her, idet man i det neeste afsnit skriver,
at der kan veere en sagsbehandlmgstld for VVM-
sager pa op til 4-5 ar?

Hvis man tager alle de sma brug med, kan jeg
kun f4 det regnestykke til at ga op, ved at der vil
blive leengere ventetid for at fa de her ting gen-
nemfeort. Er det intentionen med forslaget her?
Jeg troede, at man ville tage hand om de store
miljeproblemer og sige: Her har vi nogle ting, vi
gerne vil have belyst og have nogle klare ret-
ningslinjer for, men vi vil ikke gore det umuligt.

Derfor er vi ogsa kommet til det resultat, som
SF prover at give et skreemmebillede af, nemlig
at der er nogle, der hamstrer en tilladelse. Det
kan man jo ikke, nér det, som der stér i forslaget,
tager 4-5 ar fra forslaget er blevet fremsat. Sa nar
man ikke at fa en tilladelse mden den 1. januar
2007.

Desuden er der ogsa nogle skonomiske be-
lastninger, hvis greensen leegges ved 30 ha. En
VVM kan hurtigt koste fra 40.000 kr. og op til
150.000 kr., og s& er man netop med til at sende
alle de smé& brug over til de store, fordi man som
lille landmand ikke kan holde til den skonomi-
ske belastning.

Men vi kan sagtens se, at det er V1gt1gt at vi
far nogle tiltag pa det her omréde. Vi vil gerne
veere med til at stille nogle krav om, at den tek-
nologi, man bruger, skal vaere noget af den bed-
ste, der findes p& markedet. Det vil vi gerne dis-
kutere, men vi tvivler p4, at det forslag, som-er
lagt frem her, skulle veere det eneste forslag, der
skulle kunne lose alle problemer.

Der blev i de tidligere ordferertaler stlllet
spergsmél om, hvordan vi sikrer, at de brug, der



