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grad, som vi kan se. Men i den branche er det
selvfglgelig en udvikling, der bliver forsteerket.
Sadan er det jo.
KL 17.50

Der skal selvfolgelig veere fri konkurrence og
storst mulig konkurrence, fordi det giver mere
innovation, giver lavere priser og generelt giver
en bedre service, og det er vi selvfolgelig interes-
serede i, uanset hvilken branche der er tale om.

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Skal vi tage et hurtigt eksempel? Microsofts kon-
torpakke har et sted mellem 90 og 95 pct. af mar-
kedet i den offentlige sektor, sa skyder jeg i
hvert fald ikke over malet. Er det et monopol, el-
ler er det bare en monopollignende tilstand?

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jorgensen (KF): :

Nu vil jeg mene, at et monopol skal veere 100
pct., men det minder da meget om det; det er vi
enige om. Det synes jeg nu ikke man kan klan-
dre nogen for, men situationen er selvfolgelig
ikke gavnlig for konkurrence og innovation osv.,
og derfor haber jeg da ogsa, vi far flere udbydere
pa banen. Hvis man indferer dbne standarder,
vil det veere et veesentligt element i forsaget pa
at komme i den situation, og det er bl.a. derfor,
vi er positive over for intentionerne, der ligger
bag forslaget.

Tredje naestformand (Helge Adam Maoller):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererraek-
ken, og den neeste, der far monopol pa talersto-
len i 5 minutter, er fru Anne Grete Holmsgaard.

Anne Grete Holmsgaard (SF):
Tak, men dog kun 5 minutter.

Jeg vil godt sige, at der er tre helt dbenlyse ar-
sager til, at vi selvfelgelig skal have reelt dbne
standarder. Den ene er, at alle skal have adgang
til den offentlige sektor, lige meget hvilken plat-
form de arbejder pa. Den anden er, at vi skal ha-
ve dben konkurrence og ikke monopoltilstande,
fordi det simpelt hen er afgerende, at der er
aben konkurrence, og den tredje er, at vi skal un-
derstotte softwareudviklingen, og det gor man
netop ved at have fri konkurrence og &ben ad-
gang for alle. Monopoldannelse er og har altid
veeret en barriere for udvikling af teknologier.

Det er de tre hovedérsager til, at vi konse-
kvent har arbejdet for og keempet for abne stan-
darder, og derfor kan vi naturligvis ogsé sige ja

til Det Radikale Venstres beslutningsforslag. Vi
synes, det er godt, og vi er glade for, at Det Radi-
kale Venstre har lyttet til den kritik, vi fremforte
sidste gang, og har gjort det klart i forslaget, at
nar vi snakker abne standarder, snakker vi reelt
abne standarder.

I den forbindelse vil jeg godt sige tak til Ven-
stres ordferer, som var meget klar i meelet og
sagde, at Venstre gér ind for hundrede procent
abne standarder. I samme forbindelse vil jeg
godt sparge videnskabsministeren, om viden-
skabsministeren kan tilslutte sig det, som Ven-
stres ordferer sagde. Det héber jeg naturligvis,
og det forventer jeg ogsa, men jeg vil meget ger-
ne hore det heroppefra. Det er nemlig fuldstaen-
dig afgarende, at det er hundrede procent dbne
standarder, vi taler om, og ikke kun delvis dbne
standarder, for s& har vi igen hele cirkusset k-
rende, hvor nogle heevder, at det er en aben stan-
dard, men nér det kommer til stykket, er det en
standard, hvor der er lagt noget ind, som bety-
der, at der ikke er aben og fri konkurrence pé
markedet.

Det neeste, jeg gerne vil, er at takke ministe-
ren, fordi han sagde, at han vil invitere til en
droftelse, lige sa snart udvalget er kommet med
sin rapport. Men jeg vil ogsa meget gerne have
ministeren i infight igen, for én ting er en rap-
port, noget andet er at erkleere, at man vil noget,
og jeg synes, ministeren var for svag i sin ind-
ledning heroppefra. Han sagde peene ord om, at
regeringen gér ind for &bne standarder, men at
han lige ville papege to ting, fordi det ikke er
helt enkelt. Den ene var modenheden af syste-
met, og den anden var gkonomien.

Nu er det jo sadan med modenhed af syste-
mer, at systemer altsa ikke bliver modne, hvis de
ikke er ude pa markedet. Det troede jeg sadan
set ikke jeg skulle sta og beleere en minister fra
Venstre om, men det bliver jeg altsa nedt til.
Man far aldrig modenhed, hvis man ikke treeffer
nogle beslutninger og skaber et marked, og det
er det ene, jeg vil sige om modenheden.

Det andet er, at nar man i Massachusetts — det
kan godt veere, det kun er en delstat, som Ven-
stres ordferer sagde, men det er dog en delstat
pa storrelse med Danmark — kan beslutte at ind-
fore abent dokumentformat den 1. januar 2007
efter at have gennemprovet det, hvad er sa for-
hindringen for, at staten herhjemme med mini-
steren for bordenden kan sige: Det gor vi ogsa,
og hermed viser vi vilje og kommer ikke bare
med peene ord, vi starter med &bent dokument-
format?



