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sammen spillet en rolle i det strategiske spil, det
er der vel neeppe tvivl om.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg vil bare sporge udenrigsministeren, om det
ikke trods alt er en mere fornuftig og rimelig ud-
leegning; at de partier pa venstreflgjen, som hav-
de teet kontakt til Solidarnosc i 1980'erne, havde
den kontakt, fordi de enskede at stette Solidari-
tets kamp mod den sovjetiske undertrykkelse, i
stedet for den udleegning, vi fik lige for, som
handlede om, at hr. Holger K. Nielsen nok i vir-
keligheden syntes, at det var ligegyldigt med
undertrykkelsen af polakkerne.

(Kort bemeerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Moller):

Nu mé hr. Per Clausen jo lige huske, hvad det
var, hr. Holger K. Nielsen sagde, og som hr. Sg-
ren Pind tog fat i, nemlig at Sovjetunionen hav-
de ret til at undertrykke Polen, fordi det var en
vasalstat. (Afbrydelse: Nej, nej). Na, men sa er jeg
glad, fordi jeg har misforstaet det. Sa har vi her-
med dementeret det.

Men hr. Holger K. Nielsen talte om, at man
havde verden delt op, siledes at hvad der 14 i
den sovjetiske interessesfeere, havde de lov til at
gore med, hvad de ville. Jamen det var, hvad hr.
Holger K. Nielsen sagde. Det var ogsa, hvad hr.
Seren Pind fik fat i. 54 méa hr. Holger K. Nielsen
teenke sig mere om, nér han taler en anden gang.
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Det er fuldsteendig rigtigt, at f.eks. folk, som
tilherer Enhedslisten i dag, stettede Solidarnosc.
Jeg sagde jo ogsa lige for, at der jo var mange
forskellige, der stettede Solidarnosc.

Forste naestformand (Svend Auken):

Jeg vurderer, at det ma veere rigtigt pa dette tids-
punkt at give hr. Holger K. Nielsen en kort be-
meerkning. S& kommer vi tilbage til hr. Per Clau-
sen bagefter.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Der er ogsa graenser for, hvor groft det kan blive,
ndr man diskuterer her i Folketingssalen. Jeg har
ikke sagt, at man havde lov til at undertrykke
vasalstaterne. Jeg beskrev en historisk epoke, og
jeg beskrev, at situationen var sddan, at Sovjet
forbeholdt sig ret til at angribe, nar det enskede
det, lige s& vel som USA forbeholdt sig ret til at
angribe Latinamerika, ndr USA enskede det.

Det er da ikke noget, som jeg har stottet eller
har givet positiv opbakning. Det var en historisk
beskrivelse af en situation, og i forleengelse der-
af sagde jeg, at der var regeringer, der ville sam-
arbejde med det system, hvor ondsindet det end
var, at der var regeringer, der ville have konfron-
tation, og det vekslede meget i den her histori-
ske periode.

Der var ogsé danske regeringer, ogsa borger-
lige regeringer, som i perioden havde et teet
samarbejde med Dstblokken. F& maneder for
Murens fald tog Poul Schliiter til DDR for at
snakke med Honecker. Hvorfor gjorde han det?
Fordi han sd en interesse i, at Danmark skulle
have en form for kontakt til DDR.

Jeg beskrev, hvordan situationen var, og det
var ikke noget med, at jeg ligesom har legalise-
ret det og det og det. Det er fuldsteendig uaccep-
tabelt, at der kommer en sadan fortolkning fra
hr. Seren Pind og fra ministeren af det.

Forste nestformand (Svend Auken):
S& ma det veere rigtigt, at ministeren far mulig-
hed for at svare.

(Kort bemeerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Moller):

Jeg konstaterer, at hr. Holger K. Nielsen er gan-
ske enig i, at Poul Schliiter tog til Dsttyskland,
for hr. Holger K. Nielsen gik jo ind for en politik,
hvor man skulle tale sammen, sa det er jo meer-
keligt at anfere det kritisk her.

Omkring vasalstaten kan jeg kun sige til hr.
Holger K. Nielsen, som leber og lober og leber
fra alt det, han gjorde i 1980'erne, at man med
den politik, hr. Holger K. Nielsen forte i 1980'er-
ne, kun forleengede Sovjetunionens muligheder
for at behandle de lande, der var kommet under
dets heel, som det ville.

Men jeg er da glad for, at hr. Holger K. Niel-
sen var imod, at de kunne, men han gjorde ikke
noget for at forhindre, at de kunne komme til
det.

Forste naestformand (Svend Auken):
S4 er det hr. Per Clausen for den anden korte be-
meerkning.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Nu var det jo sddan, som jeg i hvert fald opfatte-
de udenrigsministeren, at udenrigsministeren
brugte Polen som et eksempel pé, at Sovjetunio-



