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Fredag den 28. april 2006 (B 118)

Jeg synes, ministeren taler, som om det kun
handler om at paleegge foreeldrene den ene me-
tode, altsd Domanmetoden. Men der stér faktisk
i forslaget, at det ogsa kan veere ABR-metoden
eller en af de andre metoder, og derfor vil jeg
godt sperge angaende det dansk-norske samar-
bejde: Bliver der afdeekket flere forskellige meto-
der, eller handler det ene og alene om at se, om
Domanmetoden er noget, der virker?

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg gleeder mig utrolig meget over, at SF tilsyne-
ladende er blevet tilheengere af frit valg. Det er
méske kun pé nogle omrader, men sa kunne
man jo enske sig, at det ogsa bredte sig til andre
omréder.

Nér jeg ikke bare vil gennemfore et egentligt
frit valg pa dette omrade, sa er det, fordi jeg sy-
nes, vi har et ansvar over for nogle meget sérba-
re bern, og at vi derfor er ngdt til at have vished
for, om der eventuelt ogsa er negative konse-

kvenser af en sadan treeningsmetode. Jeg synes,

vi bliver nadt til at lytte til fagkundskaben pé
omradet og fa underspgt metoderne noget mere,
selv om man Kan undre sig over, at der ikke er
udfert et forskningsarbejde paet tidligere tids-
punkt nar metoden har veeret i brug i s& mange
ar.

Som jeg orienterede om, handler det dansk-
norske forskningsprojekt om at undersgge Do-
manmetoden og Family Hope Center-metoden,
som man kan sige er en mildere form for tree-
ning end Domanmetoden. Det er de to metoder,
vi far provet af i forskningsprojektet.

(Kort bemeerkning).
Thomas Krog (SF):
Som den tidligere diskussion viste, er SF optaget
af retssikkerhed, og det geelder jo ogsé pé dette
omrade. )
Der er det store problem ved den eksisteren-
de forsggsordning, at den ene kommune bare
kan sige nej, hvis den ikke gnsker det, og foreel-
drene star uden nogen mulighed for at efterpro-
ve afgorelsen med det klagesystem, som i for-
bindelse med et tidligere forslag blev sa rosende
omtalt af ministeren. Er det ikke et problem, at
foreeldrene i nabokommunen godt kan fa det til-
bud, man ikke selv kan fa, og at man ikke en-
gang har mulighed for at klage over det? Det sy-
nes jeg er et veesentligt spergsmal i denne sam-
menhzeng.

En anden ting er, at hvis ministeren mener, at
behandlingen faktisk kan skade bernene, burde
den forspgsordning s ikke veere lukket? Eller
mener ministeren virkelig, det er i orden, at
kommunerne rundtomkring i Danmark kan til-
byde nogle ordninger, som er decideret skadeli-
ge for barnene? Det faler jeg mig bestemt ikke
tryg ved at here.

(Kort bemaerkning).
Socialministeren (Eva Kjer Hansen):
Det foresvaever mig, at badde SF og Det Radikale -
Venstre tidligere har talt om, at kommunerne
selv skulle have lov til at bestemme, om.de vil
tilbyde frit valg, og sa er det jo interessant, at
man lige netop i denne sag har et andet syns-
punkt. Men jeg gleeder mig da over de positive
meldinger, der er om det frie valg.
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Jeg har understreget, at nar jeg pa nuveerende
tidspunkt ikke vil lovgive om, at der skal veere
frit valg mellem alle metoder, er det, fordi vi
mangler et egentligt dokumenteret grundlag at
treeffe beslutning pa, og fordi der er rejst en fag-
lig kritik af metoderne. Jeg undrer mig over, at
SF pa den baggrund siger, at konsekvensen bur-
de veere at lukke forsegsordningen, for som jeg
har veeret inde pa tidligere, synes jeg, at den gi-
ver os nyttige erfaringer om, hvad familierne sy-
nes om treeningsmetoden, og hvordan de ople-
ver, at barnets udvikling forleber.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ministeren. Vi gér til ordfererraekken, og
forste ordferer er hr. Hans Andersen.

Hans Andersen (V):
I Venstre stotter vi, at h]erneskadede bern og de-
res foreeldre skal have de bedste mulige betin-
gelser for genoptreening, og derfor stetter Ven-
stre ogsa den forsegsordning, som flere kommu-
ner har benyttet sig af, og som giver foreeldrene
mulighed for hjemmetraening, samtidig med at
kommunerne kan give forzeldrene stotte til tabt
arbejdsfortjeneste, statte til hjeelp og kurser m.v.
Men vi kan pa nuvaerende tidspunkt ikke
stotte, at ordningen bliver en generel rettighed, -
som det foreslds med dette beslutningsforslag,
og det kan vi ikke af den grund, at vi mé veere
helt sikre p4, at de metoder, der er en del af for-
segsordningen, er korrekte og ikke har nogen
negative bivirkninger. Derfor bakkervii'Venstre
ogsa op om initiativet med det dansk/norske



