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man med stor fordel kunne beskatte hardere,
end man ger. Desveerre har man jo over en ar-
reekke nedsat beskatningen af arv. Det synes vi
har veeret et spild af penge. Der burde man.
tveertom have lavet en progressiv beskatning.

Men her har vi altsd et omrade, hvor nogle
mennesker bliver ramt urimeligt og tilmed folk
med relativt lave indkomster. Det synes vi selv-
folgelig ikke er fornuftigt, og derfor stetter vi, at
det bliver rettet pa den méde, som det bliver
foreslaet, selv om det havde veeret bedre, hvis
man samtidig havde beskattet nogle af de rige,
dem, med de store arvelodder, hardere.

Formanden:
Tak til hr. Frank Aaen. S8 er det skatteministe-
ren. ) i

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Allerferst vil jeg gerne sige tak for de mange po-
sitive ord, der er faldet til lovforslaget. Jeg vil s-
dan set godt starte med at spole et stykke tilba-
ge, nemlig til 1997, da de nuveerende regler blev
indfert. For det nye makkerpar i dansk politik,
SF og DE, som jo her stér og ensker de gamle
regler tilbage, vil jeg gerne lige gore en kom- -

~ mentar om, at det rent faktisk var, fordi Folke-
tinget dengang dreftede den situation, at man
som efterladt til en afded skulle gennemga den
faktisk ret komplicerede form for arsopgerelse,
det er, nar folk der midt pa aret.

For det forste skal man jo til at lave en selvan-
givelse for en person, hvis skonomi man méske
ikke fuldt ud kender. Hvis man for det andet har
en opfattelse af, at skattelovgivningen i al almin-
delighed ikke er det nemmest forstaelige, maske
en smule kompliceret, si skal man jo ogsa huske
pa, at der kommer en yderligere kompleksitet
til, nér det drejer sig om den seerlige beskatning
af delar. Derfor var argumentationen bag, og
den argumentation mener jeg stadig har vaegt, at
det var enklere for de efterladte, at man lavede
en beskatning, som var ensartet og klar, og som
gjorde det-meget nemmere for de efterladte at
lofte den del af opgaven, nemlig at afregne skat-
ten. Derfor har vi valgt at have et seet seerlige
skatteregler for ikkeskattepligtige dedsboer.

- Der er sé sket det i mellemtiden, som det ogsé
blev nzevnt fra, jeg tror Venstres ordferer, hr. Ja-
cob Jensen, at i forhold til det skatteniveau, der
ligger i de eksisterende regler, har der veeret en
generel seenkelse af skattesatserne, der ger, at
flere og flere dedsboer kommer over den bund-
greense, der har veeret indtil videre, og dermed

kommer op pa at betale ikke bare det, boet lig-
ger over bagatelgreensen, men hele belebet.
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For at f& proportionerne med: Der er ca.
60.000 personer om aret, der afgér ved deden,
ud af de 60.000 personer er der kun ca. 500 skat-
teanseettelser af mellemperioden, og hvis man
kigger pé det, er der ud af dem nogle, der skal
have penge tilbage, og andre, der skal betale.

Dette er sa et forslag, hvor vi ger det endnu
mere fordelagtigt med den greense, der nu kom-
mer, og jeg synes, at det er en rigtig model. Jeg
mener, at det vil veere at paleegge de efterladte
for store byrder at skifte over, og derfor er jeg
glad for, at der har veeret positiv opbakning,.

Jeg skal lige til sidst sige, at der nok ikke er
tvivl om, at hvis ikke hr. René Skau Bjérnsson og
andre havde rejst problemstillingen, s& havde vi

- faktisk ikke diskuteret lovforslaget her i dag. Vi

vidste, at der var en problemstilling, men vi
havde en forventning om, at det kunne loses i
forleengelse af arveretsudvalgets arbejde.

Jeg synes ogs3, at man en gang imellem eerligt
skal sige, at andre har haft blik for en problem-
stilling, som man ikke selv hat haft blik for, og
det er situationen her. Jeg er sadan set glad for,
at problemstillingen blev rejst, og at vi nu far
last problemet. Jeg héber, at vi kan samle hele
Folketinget bag denne lgsning, vi nu har valgt.

(Kort bemaerkning).

Mikkel Dencker (DF):

Nu synes jeg ikke, at det er helt rimeligt, at jeg
og hr. Homann bliver lastet for vores partiers
gerninger for 10 ar siden. Sadan som jeg husker
det, var hverken hr. Homann eller jeg medlem af
Fo]ketmget sa det har vi ikke haft indflydelse
pa. Det skal ogsa ses ud fra den kontekst, der
var dengang, og det skattesystem, der var den-
gang. Det var jo et socialistisk regime, vi havde

‘dengang, og der brandskattede man jo'meget

hérdere, end vi gor i dag.

Derfor har det sikkert veeret lempehgere for
allé, da man indferte det system, vi har nu. Men
skatteministeren mé vel veere enig med mig i, at
det er absurd, at man bliver beskattet hardere,
fordi man der i lebet af et skattedr, end ndr man.
lever hele aret. Det er ogsa absurd, at man kan

- blive beskattet hardere, jo leengere tid man lever

i det &r, man dor i.

Jeg vil da habe, at vi kan na frem til en ord-
ning, hvor det kunne veere valgfrit, om man vil
bruge den ene eller den anden ordning, altsé en-



