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givning, som vi vedtog sidste ar, fik sikret, at ud-
dannelseshensynene er de forste; at det selvfel-
gelig skal foregé pa en for skatteyderne s effek-
tiv made som overhovedet muligt, men at de her
institutioner er sat i verden, fordi de driver ud-

- dannelse, og ikke af nogen som helst anden
grund.

Samtidig er det meget afgerende for os, at der
er et regionalt perspektiv. Vi ser det som en helt
afgerende forudseetning for, at Danmark kan
udvikle sig i sin helhed, at der er uddannelsesin-
stitutioner over hele landet.

Forslaget her er meget teknisk og kan vaere
sveert at overskue, men der er jo alligevel i for-
hold til det, der var lagt op til i styringsanalysen,
en reekke forbedringer.

Vi er for s& vidt glade for forslaget. Vi havde
onsket os en bredde i bestyrelserne, som maske
var lidt storre end det, det er blevet til, ikke sa
meget i respekt for arbejdsmarkedets parter,
men mere i respekt for, at der er mange, der kan
bidrage kvalificeret og ogsa professionelt, men
méske med en sterre bredde i forhold til uddan-
nelse, end det ses her. Det geelder f.eks. videre-
gdende uddannelser og samspillet mellem de
forskellige uddannelsesniveauer.
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S&dan som forslaget ligger nu, kan vi stotte
det, men som alle ordferere for mig ogsa har gi-
vet tilsagn om, sé ser vi frem til en konstruktiv
udvalgsbehandling, med henblik pé at vi kan f&
afklaret de sporgsmal, der métte veere i den for-
bindelse.

(Kort bemeerkning).

Thomas Krog (SF):

Jeg er nedt til lige at sporge fru Margrethe Vesta-
ger om det her med uddannelseskvaliteten. Vi
herer jo Venstres ordferer sidan trygt overlade
det i ministeriets heender. Er det det, der hedder
utilstreekkelig uddannelseskvalitet, s& ma mini-
steren ordne det og sa i gvrigt sammen med mi-
nisteriet finde ud af, hvad der skal ske med de
her skoler.

Men jeg vil gerne sperge den radikale ordfe-
rer, nu ordfgreren siger, at Det Radikale Venstre
er glade for forslaget: Er man ogsa glad for det,
der ligger her om indgriben over for utilstreek-
kelig uddannelseskvalitet, og er man ogsa til-
freds med det, der ligger om, hvordan det mé-
les, og hvordan ministeriet s& efterfﬂlgende skal
handle pa det?

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Med den situation, vi har i a]ebhkket hvor bade
ministeriet og institutionen er i en alt eller intet-
situation, kan ministeriet enten stort set ingen-
ting gore, eller ogsd mé& man treekke teeppet

. fuldsteendig veek under bestyrelsen. Det er util-
.fredsstillende. Det er i hvert fald utilfredsstillen- -

de for institutionen som helhed, det er utilfreds-
stillende for de elever og studerende, der er pa
institutionen, det er utilfredsstillende for leerer-
korpset.

Skulle man komme i den uheldige situation,
og jeg synes, at det ville veere meget ulyksaligt,
hvis man ndede dertil, s8 er det naesten bedre, at
man kan gere noget aktivt i stedet for at fyre he-
le bestyrelsen, fordi det er det mest konstruktive
i den konkrete situation.

Nar det er sagt, er det jo vores udgangspunkt,
at de bestyrelser faktisk tager ansvar for den op-
gave, som de har faet, og vi haber jo sandelig, at
bestyrelserne vil blive sammensat pé en sédan
made, at man har og oplever det egentlige an-
svar, og at man ikke leener sig tilbage i en for-
ventning om, at ministeren nok skal gribe ind,
hvis det stér rigtig darligt til.

Det neeste, som jeg synes er veesentligt at sige
i den forbindelse, er, som ogsa den socialdemo-
kratiske ordferer var inde p4, at der med de her
forslag ikke er taget stilling til gkonomien. Vi
havde meget gerne indgaet en taxameteraftale
ogsé pa de enkelte taxameterniveauer med rege-
ringen, men regeringen henviser det til finans-
lovforhandlingerne, og s& ma vi jo se, hvordan
det kan gé. '

(Kort bemeerkning).

Thomas Krog (SE):

Jeg er helt enig med fru Margrethe Vestager i, at
det er en god diskussion om, hvordan ministeri-
et og de her skoler kan virke sammen, hvordan
ministeriet kan gere noget aktivt. Det, jeg spor-
ger til, er s& grundlaget for at gore det. Det er be-
skrevet som en utilstreekkelig uddannelseskvali-
tet, og der er mit spergsmal igen; Jamen hvad er
det? Er det i orden, at det er noget, ministeren
finder ud af? Og hvordan méler man det? Skal
sddan noget ikke veere i orden, inden man bru-
ger det i-et lovforslag til at finde ud af, om mini-
steriet skal gribe ind over for en skole?



