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(Kort bemærkning). 
Søren Espersen (DF): 
Jeg synes altså, det er for galt, at hr. Frank Aaen 
nu fortsætter det spor, som hr. Villy Søvndal var 
inde på, nemlig at årsagen til hele den her mise- 
re er Dansk Folkeparti. Det er da en fantastisk 
måde at argumentere på, at nogle tegninger i 
Jyllands-Posten, som vi da overhovedet ikke 
havde noget som helst med at gøre, udløser et 
raseri i den muslimske verden, og at det så i vir- 
keligheden er Dansk Folkepartis skyld. 

Jeg vil gerne bede hr. Frank Aaen om at be- 
kræfte, at de folk, de horder, der løb ud i Damas- 
kus' gader, i Beiruts gader og i Djakartas gader, 
ikke har haft nogen særlig fingerspitzgefühl for, 
hvordan den danske tone er i debatten, og at de 
sikkert ikke har læst fru Louise Freverts hjem- 
meside ude i Damaskus. Det tror jeg faktisk ikke 
selv på de har. 

Jeg vil gerne bede hr. Frank Aaen om at be- 
kræfte, at disse mennesker ikke kan have den 
fjerneste idé om, hvordan tonen i den danske 
udlændingedebat er. 

(Kort bemærkning). 
Frank Aaen (EL): 
Jamen hr. Søren Espersen har åbenbart ikke sat 
sig ind i, hvad det var, der var sagens kerne på 
det tidspunkt, hvor sagen blev rejst. Det, som 
mange sagde til os, herunder ambassadører fra 
en række muslimske lande, var, at de syntes, der 
udviklede sig en bekymrende debat i Danmark 
omkring udlændinge. Så var der henvisning til 
bl.a. Dansk Folkeparti, så var der henvisning til 
kulturministeren, så var der henvisning til den 
faktiske lovgivning og blandt andre sager også 
nogle tegninger i Jyllands-Posten. Det var en 
samlet bekymring over udviklingen i Danmark 
og den måde, vi behandler udlændinge på. Den 
diskussion skulle jo bare være taget, den diskus- 
sion kunne jo bare være blevet taget, men stats- 
ministeren ønskede ikke at tage den debat. 

Han afviste ambassadøreme, afviste medier, 
afviste kontakter i stribevis fra de muslimske 
lande og sagde, at han slet ikke ville snakke med 
dem, at det var noget med, at de ville have ham 
til at gå til retten, og det ville han ikke. Så ingen 
dialog, og lige præcis fordi statsministeren afvi- 
ste enhver form for dialog om de problemer, der 
var rejst, gik sagen fuldstændig ud af kontrol og 
endte i de helt uantagelige, det ved hr. Søren 
Espersen godt jeg mener, helt uantagelige af- 
brændinger af ambassader. 

(Kort bemærkning). 
Søren Espersen (DF): 
Må jeg så minde om, at man på et tidspunkt 
brændte det norske flag af, indtil der kom en 
undskyldning fra den norske regering, så holdt 
man op med det. Må jeg minde om, at svensker- 
ne på et tidspunkt besluttede, at de ikke ville 
have Muhammedtegningerne på hjemmesider 
nogen steder og forbød det, fordi de var bange 
for, at man skulle brænde svenske ambassader 
ned. Hverken i Norge eller Sverige har vi noget 
særligt at skulle have sagt. Hvordan kan hr. 
Frank Aaen så forklare det? 

Hr. Frank Aaen sagde i øvrigt på et tidspunkt, 
at regeringen havde håndteret den her sag for- 
kert, den forkerte håndtering, som hr. Frank 
Aaen udtrykte det. Han har jo allerede fældet 
dom i den her sag, så jeg kan slet ikke forstå, 
hvorfor vi skal have en undersøgelseskommissi- 
on. 

Men jeg vil gerne spørge: Vil hr. Frank Aaen 
bekræfte, at vores image i Holland, i Frankrig, i 
Australien, i Japan, i USA, i Norge, rundtom- 
kring i den vestlige civiliserede verden er for- 
træffeligt? Hvordan kan hr. Frank Aaen blive 
ved med at sige, at vi har et internationalt pro- 
blem, når det ikke passer, når det er regulært 
forkert? Vi har et problem med nogle muslimske 
diktaturstater -  jeg vil gerne kalde dem for 
fasciststater, for det er det, der er tale om. Er det 
ikke sandheden? 

(Kort bemærkning). 
Frank Aaen (EL): 
Nu tager hr. Søren Espersen nogle ting ind, jeg 
slet ikke var inde på i mit indlæg. Jeg vil bare si- 
ge, at det, Dansk Folkeparti nægter at indse i 
den her sag, er, at den politik, Vesten fører, og 
som Danmark er med i og på nogle punkter des- 
værre er førende i, er en politik, som gør, at 
mange folkeslag og muslimer i den her verden 
føler sig undertrykt og nedgjort. Det er på grund 
af dansk udlændingepolitik, det er på grund af 
dansk lovgivning, det er på grund af, vi accepte- 
rer, hvad israelerne gør, mens vi ikke tillader, at 
palæstinenserne får deres egen stat, eller ikke 
gør nok for at de får det, det er spørgsmålet om, 
at vi går i krig i Afghanistan, vi går i krig i Irak. 

På den måde er vi blevet en del af en vestlig 
verden, som på utallige områder er nedgørende, 
og store muslimske befolkningsgrupper i ver- 
den føler, at Vesten nedgør dem. Hvis vi skal vi- 
dere ud end det, der foregår i Danmark, så er det 
i virkeligheden det, som er kernen i problemer- 


