Tirsdag den 25. april 2006 (L 179)

5999

(Kort bemeerkning).

Thomas Krog (SE): -

Hver gang vi snakker om berns vilkér og lige
muligheder for bern osv. osv., sa star der nogle .
fra regeringspartierne og snakker om de her
penge. Man skulle tro, de kunne bruges op til
flere gange.

Jeg vil gerne prove at forholde mig konkret til
det lovforslag, vi star med. Det synes jeg kunne
veere rart ogsé for de mennesker, som skal arbej-
de med det bagefter, og for de bern, som faktisk
helst skulle f& gleede af det.

De penge, som er afsat i det her forslag, gar
udelukkende til administration. Derfor er mit
sporgsmal sa igen til den konservative ordferer:
Nar det er vitalt med de her vilkar, og nar det
kommer frem, at der er nogle vilkér, som ikke er
i orden, vil Det Konservative Folkeparti sa ikke
veere med til at garantere, at vi har de ngdvendi-
ge midler til at rette op pé de vilkér, som 1kke er
ok? .

(Kort bemeerkning).
Per Orum Jergensen (KF):
Regetingen skal jo ikke bevise noget i relation til
at forbedre vilkérene for bernefamilierne og ska-
be bedre kvalitet i pasningstilbuddene. Det har
vi allerede bevist at vi gerne vil, det star meget
klart i regeringsgrundlaget.

K1.14.50

Nér det s er sagt til det konkrete spergsmal,

s& er det jo klart, at formélet med det her jo selv- -

f;algelig er at fa nogle ting op til overfladen. Og
der er jeg da egentlig enig i, at vi sa efterfelgen-
de ma se, om der er nogle af de midler, der ikke
er brugt endnu, som skal indg3, eller om det ma-
ske er noget, som helt naturligt ber ligge som en
kommunal prioritering i den drift, der er af det
enkelte pasningstilbud.

Hvis der er tre steder, hvor man skal have
skiftet ventilationssystemet ud, sa er det ikke
sikkert, at det er noget, staten skal betale. 5a kan
det godt veere, at det er den pageeldende kom-
mune, der skal ind og lese de her ting i den al-
mindelige drift. Og derfor mener jeg ikke, man
kan seette det sa firkantet op, som hr. Thomas

Krog gor her.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Jeg beklager, men jeg kan altsa ikke helt sige mig
fri for at tro, at hr. Per @rum Jorgensen veever
lidt rundt i, hvem der egentlig har ansvaret her.
Og det kan maske have noget at gore med - og

det er bare en lille teori, jeg star og udvikler her
— at det her ikke rigtig er konservativt gods, for
hvis det skulle veere et konservativt forslag, s&
skulle vi jo have haft en statslig kommisseer, der
tog rundt pa alle landets daginstitutioner og
kontrollerede, om alt nu var preecis sadan, som
De Konservative gerne vil have at det skulle vae-
re. Det ville veere meget mere i konservativ and.

Er det virkelig sddan, at De Konservative er
parate til at leegge ansvaret for bernemiljeet og
kvaliteten ud til daginstitutionerne selv, ud til
kommunerne selv? For hvis det er tilfeeldet, sa
ma man vel ogsé veere parat til at medgive de
midler og det gkonomiske ansvar, der skal til,
for at man kan lefte opgaverne. Man kan jo ikke
bare bede daginstitutionerne om selv at skulle
kortleegge problemer, men ikke at matte lose
dem. '

(Kort bemeerkning).
Per Orum Jorgensen (KF):
Nu ved jeg ikke, om statslige kommissaerer er
specielt konservativt, eller om det er konserva-
tivt tankegods, at der skal indferes den slags
statsansatte. Men det er da rigtigt, at vi pd man-
ge omréder i modseetning til Det Radikale Ven-
stre har veeret inde og tage ansvar for nogle ting,
der ikke fungerede, f.eks. omkring folkeskolen,
og det ved jeg godt er en fundamentalt anderle-
des tilgang end den, Det Radikale Venstre star
for.

Jeg synes, at det her er et godt lovforslag, for-
di vi netop her giver et redskab til den enkelte
institution til at f& nogle ting op til overfladen,
og s& ma man jo efterfelgende se, hvad der kom-
mer, hvad der popper op af forskellige problem-
stillinger, og s& ma vijo tage den vurdering ef-
terfolgende. Men det er da meget sveert her pa

. forhénd, for vi ligesom kender omfanget af de

her ting, at g& ind og skrive en blankocheck til at

‘lpse alle de her problemer med, for der ma vit-

terlig veere nogle af disse problemer, som skal
loses lokalt, og som mé indga i den daghge drift
i den enkelte 1nst1tut10n

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Nu er det maske mig, der har udtrykt mig
uklart. Jeg er ikke ude pa at udskrive en blanko-
check. Men jeg er lidt optaget af det her, forjeg
synes faktisk, at det er en kerneforskel pa De
Konservative og De Radikale i de her ar. Hvem
har ansvaret? Er det os herinde i Folketingssa-

" len, der skal definere, hvordan daginstitutioner-



