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derlag skal falde, for så bliver jeg jo bedre? Er 
det den argumentation, der ligger bag ministe- 
rens begrundelse om, at de gamle kommunalpo- 
litikere, der fortsætter i sammenlægningsudval- 
gene, jo kan det hele i forvejen? Er det sådan, jeg 
skal forstå det? 

(Kort bemærkning). 
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Løkke 
Rasmussen): 
Det ville være et interessant forslag, og det kun- 
ne da være en spændende tanke at indføre så- 
dan en ny incitamentsstruktur. Dét kunne være, 
det over tid ville give en større udskiftning i Fol- 
ketingssalen med større hyppighed, jeg ved det 
ikke. 

Nej, det er ikke mit ræsonnement. Mit ræson- 
nement er, at der er synergi mellem de to opga- 
ver. Hvis jeg nu går helt på hjemmebane og ser 
på den kommune, jeg selv bor i, som var to kom- 
muner og nu bliver en, siger det sig selv, at de, 
der i dag sidder enten i Græsted-Gilleleje eller i 
Helsinge Kommune og nu kommer med i sam- 
menlægningsudvalget, jo har et fortrin, fordi de 
har et forudgående kendskab. De har i øvrigt 
også en oplevelse af, at der vil være en stigende 
arbejdsbyrde i de nye sammenlægningsudvalg 
for Gribskov Kommune i 2006, men der vil også 
være en stærkt reduceret arbejdsbyrde i hen- 
holdsvis Græsted-Gilleleje og Helsinge i løbet af 
2006. Det er sådan set det, der er ræsonnemen- 
tet. 

Så siger jeg også helt ærligt, at logisk fremstil- 
let kunne man godt have argumenteret for, at 
man så skulle have det fulde honorar for at sid- 
de i Gribskov Kommunes forberedelsesudvalg 
og så være reduceret i det honorar, man fik fra 
henholdsvis Græsted-Gilleleje og Helsinge, men 
af den grund, jeg gav før, har vi så alligevel valgt 
den anden model. 

(Kort bemærkning). 
Anne Baastrup (SF): 
Så vil jeg godt høre ministerens argumentation 
for, at ministeren ikke selv skulle skæres i veder- 
lag, dengang ministeren både var amtsrådsmed- 
lem og folketingsmedlem og vist også var kom- 
munalbestyrelsesmedlem, eller da ministeren 

. var amtsborgmester og folketingsmedlem. Hvad 
er den konkrete begrundelse for, at her har Ven- 
stre og regeringen ingen ambitioner om overho- 
vedet at skære, hvorimod man, når det drejer sig 
om den her gruppe af politikere, synes, at den 
ene del skal skæres? 

(Kort bemærkning). 
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Løkke 
Rasmussen): 
Det er jo to fuldstændig usammenlignelige situ- 
ationer. Folketinget er én specifik myndighed 
med et sæt opgaver, et amtsråd er en anden spe- 
cifik myndighed med et sæt opgaver og en kom- 
munalbestyrelse en tredje. 

Det, vi taler om her, er sådan set delmængder 
af hinanden. Det er sådan, at så at sige den sam- 
me geografi, den samme opgavetype har to fol- 
kevalgte råd, der virker på samme tid, og derfor 
er der sådan set logik i at betragte det forhold, at 
man er yalgt ind i et sammenlægningsudvalg el- 
ler sidder i en gammel kommunalbestyrelse, 
som to sider af samme sag i princippet. 

Der er altså de mennesker, der kun sidder det 
ene eller det andet sted, og dem honorerer vi 
helt almindeligt. I relation til arbejdsbyrden er 
det formentlig uomtvisteligt sådan, hvis man 
skal sige det ligeud, at de byrådsmedlemmer, 
der sidder i en kommune, som nu skal sammen- 
lægges, og hvor medlemmerne ikke er valgt ind 
i det nye sammenlægningsudvalg, formentlig 
aldrig nogen sinde har haft en oplevelse af, at ar- 
bejdsbyrde og vederlag har haft det forhold til 
hinanden, som de har i år. 

Jeg står ikke og siger, at man bliver forgyldt 
eller noget, men der er ingen tvivl om, at.med 
hensyn til den historiske arbejdsbyrde, kommu- 
nalbestyrelsesmedlemmer har haft, vil man som 
et byrådsmedlem, der ikke er valgt ind i den nye 
struktur, opleve en stærkt reduceret arbejds- 
mængde i indeværende år. Det er der ingen tvivl 
om, det er uomtvisteligt. 

Kl. 16.35 

(Kort bemærkning). 
Arne Toft (S): 
Jeg er da enig med indenrigsministeren i, at man 
ikke kan sammenligne det at få 600.000 kr. eller 
700.000 kr. for at sidde som amtsborgmester og 
500.000-600.000 kr. for at sidde i Folketinget med 
at få 50.000 kr. for at sidde i et sammenlægnings- 
udvalg, hvilket nu bliver reduceret med 75 pet. 

Jeg vil godt spørge ministeren, for der skal jo 
retfærdighed til her: Hvordan kan det være, at 
der ikke skal reduceres for et medlem af amtsrå- 
det, som stiller op til sammenlægningsudvalget 
og bliver valgt? Er det rigtigt, at hans arbejde 
ikke bliver reduceret, hvorimod arbejdet reduce- 
res for alle de andre, der sidder i amtsrådet, hvis 
de også sidder i forberedelsesudvalget, og at 
den, som sidder i et af de gamle byråd og kom- 


