Torsdag den 20. april 2006 (F 29)

f.eks. ogsa haenge sammen med, at man gar me-
get idetaljen, s& en del af de opgaver, personalet
i kommunerne skal lase, bestar i at forteelle, om
man nu har gjort det rigtigt i henhold til de krav,
der er stillet, i stedet for at gere det rigtige. Det
kan jo f& gkonomiske konsekvenser, for det kan
betyde, at hvis kernen i velfeerdsydelserne fort-
sat skal ligge p& samme niveau, skal man anszet-
te mere arbejdskraft, fordi nogle af de medarbej-
dere, man har i forvejen, skal bruge deres tid pa
forteelle andre myndigheder og andre instanser,
hvordan man nu har gjort.

Jeg vil gerne sporge finansministeren helt -
konkret: Er det sddan, at vi i fremtiden kan reg-
ne med, ati de aftaler, der bliver indget mellem
Kommunernes Landsforening og regeringen, er
det kommunerne under et, der skal overholde
aftalerne, s& man ikke gar efter hver enkelt kom-
mune?

(Kort bemeerkning).

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jeg vil gerne sige, at det altid er s&dan, at det er
‘kommunerne under et, der skal overholde en af-
tale.

Hvordan der skal etabléres en mekanisme,
hvis en aftale ikke overholdes, vil jeg gerne ven-
te med at tage stilling til, til vi har haft dreftel-
serne med Kommunernes Landsforening, for
det er jo nojagtig det, vi skal tale om. Punkt 1: .
Hvordan skal mekanismen veere? Punkt 2: Hvad
skal effekten af en sddan mekanisme veere? Be-
slutningen ma vente, til vi har haft forhandlin- -
gerne med Kommunernes Landsforening, for
der er jo to synspunkter, som begge kan veere -
rigtige: Hvis en aftale skal overholdes under et,
og noget gér galt, skal der sa neutraliseres under
et, eller er det kun pa de omrader, hvor én kom-
mune er skejet ud, der skal neutraliseres?

Det vil veere sddan i den kommunale verden,
at nogle meéner, det er uretfeerdigt, hvis der geo-
res noget under et, mens andre mener, det er -
mest retfeerdigt, at der gores noget for alle under
et. Vi herer begge synspunkter. Nogle kommu-
ner siger: Vi har gjort det, vi skulle, og sa er det
urlmehgt at vi skal berares af en mulig neutrali-
sering, nér de andre ikke har gjort det, de skulle.
Andre siger det modsatte, s& begge argumenter
findes jo.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV): i

Af gode grunde kunne fmansrmmsteren jo ikke
here vores debat i formiddags om det kommu-

nale selvstyre, men det er min klare opfattelse -
og jeg vil gerne hore, om det ikke ogsé er finans-
ministerens opfattelse at ud fra kommunernes
synsvinkel og i hvert fald ud fra KL's synsvinkel
er det generelt sédan, at det er vigtigt, at man
ikke gar efter hver enkelt kommune, fordi det vil
oge statens indblanding og styring af den enkel-
te kommunes skonomi.

(Kort bemeerkning).

Finansministeren (Thor Pedersen)

Som jeg startede med at sige, gar vi ind for ram-
mestyring, og rammestyring betyder altid, at det
er kommunerne under et, der skal leve op til et

aftalegrundlag. Men hvad der i den sidste ende

kommer ud af det, m& man afvente, til forhand-
lingerne med Kommunernes Landsforening har
fundet sted.

Yderligere tilfojede jeg, at i den kommunale
hverdag er der argumenter, som gar begge veje.
Jeg har medt borgmestre, der siger: Det vil veere
helt uretfeerdigt, hvis man kommer med et ind-
greb over for os, for i vores kommune har vi.
gjort det, vi skal. Vi oplevede i forbindelse med
spergsmalet, om vi.skulle give en hjeelpende
hénd i forbindelse med budgetterne for 2006, at
begge argumenter kom frem, men regeringens
intention er, at vi ensker rammestyring og sa lidt
detailstyring som overhovedet muligt, altsa at
kommunerne vurderes under et.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det var jo rart at here finansministeren bekreefte
over for fru Pia Gjellerup, at det er regermgen
der dikterer rammen, og at man har lagt sig fast
p4, at den ikke m4 vzere over 0,5 pct. Uanset
hvordan verden s& ser ud, ma stigningen i den
offentlige vaekst ikke veere over 0,5 pet.; uanset

_ om medicinudgifterne stiger, eller der bliver fle-

re plejekreevende aeldre osv., ma veaeksten ikke
veere over 0,5 pct., og det er jo vaesentligt at fa -
det slaet fast.

Jeg skal bare here, om 1kke finansministeren
dbent og eerligt kan sige, at grunden til det er, at
regeringen ensker, at det private forbrug skal
stige meget voldsomt. Her har man jo ikke den
samme malseetning, tveertimod giver man skat-
telettelser osv., som fér privatforbruget til at sti-
ge. Det er kun den offentlige vaekst, regeringen
gnsker kun skal veere 0,5 pct., mens det private
forbrug skal stige og stige og man faktisk synes,
det er gleedeligt, hvis folk gar over til forsik-
ringsordninger og brugerbetaling.
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