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med born foruden sjeele. Ja, sproget, modersma-
let seetter sjeelen, det levende, virkelige menne-
ske; og det er jo i denne sammenheeng vi m4 an-
skue spergsmalet om det folkelige og det sprog-
lige. : :

Med denne lidt patetiske indledning vil jeg
sige, at vi hilser dette lovforslag om indfedsrets-
prove i dansk for dem, der skal veere danske,
velkommen. Dermed understreger vi jo, at det
ikkeeer ligegyldigt, at der tales dansk i Danmark.
Vil man have dansk indfedsret, skal man kunne
tale dansk, og skal man kunne stemme til et fol-
ketingsvalg i Danmark, skal man kunne tale
dansk — ikke dansk p4 kauderveelskniveau, men
dansk pé et sddant niveau, at man kan leese og
orientere sig pé dansk.

Dette er et sine qua non for nu at tale uden-
landsk, en grundbetingelse for dansk indfeds-
ret, hvorom der slet ikke mé kunne herske tvivl,
og derfor ogsé arsagen til, at vi ikke vil acceptere
psykisk sygdom, det sdkaldte posttraumatiske .
stress-syndrom, som en automatisk mulighed
for at kunne dispensere fra danskpreven. Vi har
det enkle og uundgaelige argument: Psykisk
syge har behov for behandling, men de har ikke
derfor adkomst til indfedsret, for dansk ind-
fodsret er ikke et behandlingsmiddel.

Sammenherende med dansk indfedsret er og
bliver det danske sprog. Det skal st fast, og der-
for er den nye indfedsretsaftale et virkeligt
fremskridt i forhold til tidligere og en under-
stregning af, at det danske folk ikke skal og ikke
ma blive et folk foruden meele med bern for-
uden sjeele.
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Dette foler jeg trang til at sige endnu en gang
ved denne ferstebehandling, og dermed vil jeg i
al enkelthed sige god for den indfedsretsprove,
der ikke blot kraever dansk sprog-som betingelse
for indfedsret i Danmark, men ogsé kreever -
kendskab til dansk kulturhistorie og danske
samfundsforhold. De fremmede skal naturlig-
vis vide, hvilket land de bliver bern af, og de
fremmede skal kende sproget, tonen og takten i
det folk, de hermed kommer til at tilhore.

Vi er jo blevet et foregangsland i Europa med
denne genvundne respekt for den folkelige
identitet. I bl.a. Holland er man begyndlt at stille
tilsvarende krav til fremmede, der nu - inden de
overhovedet kan komme ind i landet — skal vise,
at de ved, hvilket land det drejer sig om. Det er
respekt for identiteten, og ordet identitet horer
neert sammen med ordet sjeel, for at veere sig
selv og at tage identitet er et andet ord for sjeel.

Er kendskab til H.C. Andersens eventyr,
Grundtvigs salmer og sange og Holbergs kome-
dier ikke en del af dansk kultur? Er kendskab til
danmarkshistorien, beretningen om, hvordan
dette lille land trods uhyre vanskelige forhold i
geografisk og strategisk henseende har overle-
vet gennem tusinde &r, ikke forudseetningen for
at kunne hore hjemme i Danmark? Er kendska-
bet til dansk lovgivning, Jyske Lov, grundloven,
som er den verdslige — med et fremmedord se-
kuleere - lov, der rader i landet, ikke grundlaget
for at- kunne forstd danske samfundsforhold,
hvor loven skal tjene menneskelivet og ikke et

‘thelligt ideal? Jo, der er afgerende ting, som en

fremmed, der vil blive dansk, skal vide, og det
er godt, der nu kommer denne prove, som sik-
rer, at de ved det. Vi ser med speending frem til
indholdet af proverne.

Vi har tillid til ministeriets gode vilje til at
skabe fyldestgerende prover, ogsé selv om en
del af dem bestar af det tungebraekkende ord
multiple choice-preve, og vi vil siameend ogsa
gerne komme med gode rad, hvis der er brug for
det. Kort sagt: Vi hilser lovforslaget velkommen,
og vi gleeder os til at se frugterne af dets ind-
hold.

Allan Niebuhr (KF):

Det er sveert at komme herop efter hr. Seren Kra-
rup, der jo i den grad har ordet i sin magt, men
jeg vili stedet vende mig mod fru Britta Schall
Holbergs indledende indleeg om forslaget, for
det var jo en ganske glimrende beskrivelse af,
hvad det handler om.

Regeringen indgik i slutningen af 2005 sam-
men med Dansk Folkeparti en aftale om den
fremtidige behandling af indfedsretssager. Den
er vi gennemgaende ganske godt tilfreds med,
og her har vi et godt lovforslag, der laver nogle
opstramninger. Det styrker danskkravet, det
styrker kravet til, at man ikke forudgéende har
begdet omfattende kriminalitet — noget som jeg
finder meget veesentligt — og sa indferer det alt-
sa denne indfedsretspreve, som er en prove pa,
om man har sat sig ind i dansk kultur, dansk hi-
storie og dansk samfundsforstaelse. Det synes
jeg sadan set er et meget, meget naturligt krav at
stille til mennesker, der ensker at blive danske
statsborgere. ‘

Jeg ser ikke noget som helst odiest i, at man
tilretteleegger undervisningen pé denne méde.
Bl.a. har man i fjernsynet faet det til at se ud,

. som om det er en prove, nogle mennesker lige

bliver kaldt ind til, og sa skal de kunne svare pa



