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efterretningstjenesterne have nye befejelser, skal
befajelserne g& hind i hand med eget kontrol af
tjenesterne enten via domstole, et styrket og mo-
derniseret Wamberg-udvalg eller ved en under
alle omsteendigheder nedvendig styrkelse af
Folketingets indsigt i efterretningstjenesternes
arbejde.

Samtidig skal vi selvfglgelig have sikkerhed
for, at de nye tiltag, vi vedtager eller eventuelt
vedtager, nu vitterlig ogsa forebygger, opklarer
og kan opklare terroraktiviteterne. Vi vedtager
ikke nye formuleringer om det, vi kan i forvejen,
bare for at vise handlekraft og puste initiativer-
ne op.

P4 det grundlag er Socialdemokraterne para-
te til at indga i dreftelser om en ny og samlet
plan for kampen mod terroren og dens &rsager.
Nar det geelder lovforslagets enkelte dele, er So-
cialdemokraterne i lyset af de neevnte forudseet-
ninger parate til at sikre efterretningstjenester-
nes mulighed for hurtigt at udveksle oplysnin-
ger, som kan have betydning for varetagelsen af
deres opgaver.

Forslagene om muligheder for at undlade un-
derretning om indgreb i meddelelseshemmelig-
heden, teleobservation, forstyrrelse af radio- og
telekommunikation og adgangen til passagerop-
lysninger giver ikke efter vores mening grund-
lag for sterre retspolitiske bekymringer. Der,
hvor det er relevant, kreeves retskendelse, for ef-
terretningstjenesterne kan benytte sig af mulig~
hederne.

Forslagene om tv-overvagning mener vi er
acceptable. Med forslagene udvides lovgivnin- -
gens muligheder for tv-overvagning ikke. Sam-
tidig tilkendegav Socialdemokraterne allerede
ved behandlingen af terrorforesporgslen F 7 i ef-
teraret, at vi mente, at straffen for opleering og
hvervning til terror skulle skeerpes.

Lovforslagets helt centrale forslag er forslage-
ne om PET’s mulighed for at indhente oplysnin-
ger fra andre forvaltningsmyndigheder og for-
slaget om fremtidige retskendelser ved telefon-
aflytninger og teleoplysninger.

I lyset af det nye og mere komplicerede trus-
selsbillede er Socialdemokraterne parate til at
sikre efterretningstjenesterne muligheder for
hurtigt at fi adgang til oplysninger fra andre
forvaltningsmyndigheder, nér oplysningerne
kan vedrere overtreedelser af bl.a. straffelovens
terrorbestemmelser.

Vi mener, det er positivt, at der inden lovfor-
slagets endelige fremszettelse er sket preeciserin-
ger i grundlaget for, hvornar PET kan bede om

oplysninger; at der er lyttet til Datatilsynet; at
PET ikke bare kan kaste nettet ind i ethvert ar-
kivskab; at PET-chefen skal godkende henven-
delser af storre omfang; og at der skal veere en
mere konkret formodning om relevansen af de
enskede oplysninger.

Men som ogs4 tidligere understreget skal
kontrollen med PET’s adgang til oplysninger pa
dette specifikke omrade styrkes. Vi mener, den
er for svag, og det er en afgerende forudseetning
for vores stotte for denne del af forslaget, at kon-
trollen hermed bliver styrket.

Ligeledes skal vi have ydetligere preeciseret,
hvad der helt konkret i praksis menes med en
mere konkret formodning i forbindelse med de
oplysninger, som vil skulle indhentes.

Forslaget om mulighed for retskendelse til at
aﬂytte en persons brug af telefoner frem for det
enkelte telefonnummer mener vi er i trdd med
den teknologiske udvikling. Og vi er helt enige
med Institut for Menneskerettlgheder, nardei
deres heringssvar skriver, at der pa dette punkt
er fundet en effektiv losning, som tager afsaeti
bestaende retssikkerhedsgarantier og dermed
sikrer borgernes rettigheder og friheder.

Det er et problem for efterforskningsarbejdet,
nér personer under observation eller under mis-
tanke slorer deres feerden ved at skifte telefoner,
SIM-kort og kommunikationsform. Men ogsa
her geelder det for Socialdemokraternes stotte, at
vi far fuldsteendig klargjort, hvad den praktiske
reekkevidde af de nye befejelser vil veere.

Det er dog veerd at understrege, at for os i So-
cialdemokratiet er det afgerende, at Politiets Ef-
terretningstjeneste far mulighederne for at kun-
ne reagere hurtigt, nar det geelder efterforskning
af bla. terror og af straffelovens kapitel 12 og 13.

Som sagt i indledningen mener vi ogsd, at det
er helt afgorende, at vi ser kampen mod terror
ogsé som kampen mod terrorens arsager. Derfor
er det et fzelles ansvar at stoppe den del af terro-
rens fodekeede, som kommer fra radikaliserin-
gen af flygtninge- og indvandrermiljgerne.
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Grundlag for frustrationer er der nok af i det
danske samfund. Vil vi mindske terrortruslen,
ma vi ogsé fjerne grundlaget for frustrationer og
radikalisering blandt de unge. Vi skal med an-
dre ord marginalisere de radikale miljger. De
unge skal veek fra fanatikerne og med i feelles-
skabet. Svaret er bedre integration, respekt for

. hinanden, accept af grundleeggende veerdier,

oget dialog og ikke mindst reelle udsigter til en
ordentlig plads i det danske samfund.



