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Tirsdag den 18.

april 2006 (F 4)

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg er helt enig i, at det skal kere i to spor. Bare
det karer, er alle glade.

Men sagen er, at fru Henriette Kjeer bliver
nadt til at erkende eller understrege eller pa en
eller anden made fa mangfoldiggjort for os an-
dre, at hun er med p&, og hun er endda tidligere
minister, s hun kender jo spillereglerne, at hvis
det er sddan, at man har en bevilling inden for et
eller andet omréde, og forudseetningerne for
den bevﬂhng skrider, eller man finder ud af, at
det ikke gér, at der skal ske noget andet, sa kom-
mer der et tidspunkt, hvor det ikke kan nytte
noget at henvise'til en forligskreds —vi kan sé-
dan set veere hgeglade, vi er jo en del af en for-
ligskreds — for s er det sadan, at den ansvarlige
minister bliver nedt til at g til Folketinget, og
her er det altsé i praksis Folketingets Finansud-
valg, og redegere for de sendringer, der er un-
dervejs.

Det er jo et af de punkter, hvor der ogsé har
veeret en kritik — det har veeret neevnt flere gange
under debatten her i dag — og her er det da vig-
tigt, at vi er enige om, at nar vi skuer fremad, vil
det veere sddan, at nar forudseetningerne for de
bevillinger, der er givet, eendrer sig, er Folketin-
get de forste til at fa besked fra ministeren.

(Kort bemeerkning).
Henriette Kjeer (KE):
Det kan vi slet ikke vaere uenige om. Nar jeg
muligvis ikke har preeciseret det, er det, fordi jeg
tager det som en selvfolge, at sidan skal det vee-
re. Det mener jeg s ogs4, at jeg har sagt, men jeg
vil gerne sige det igen, s& det kommer til referat.

Men jeg haber ogs4, at vi kan blive enige om,
at der skal komme noget godt ud af det. Man
skal ogsa leere af den kritik, man far, ellers er det
ufrugtbart. Vi kan godt bruge den her foresperg-
sel pé at diskutere kritikken og ga ned i detaljer
af den og gere det helt klart, at den er forstéet,
men jeg synes ogsd, det er vigtigt at sige, at vi
skal videre. v

Vi skal have Banedanmark til at fungere, for
det er det, det hele gér ud pa. Der har veeret nog-
le problemer, s& Banedanmark ikke har kort s8
godt, som det er gnskeligt. Det er géet ud over
passagerne, det er get ud over samfundsgkono-
mien, det er et stort problem. Vi skal videre med
Banedanmark, s Banedanmark fungerer. Det
har jeg s& ogsé valgt at fokusere pa, for det synes
jeg sddan set er meget veesentligt.

(Kort bemeerkning):

Morten Helveg Petersen (RV): '

Det er ogsé for sédan at heefte mig lidt ved det
der udtryk med mudderkastning, for jeg synes
faktisk ikke, at det er det, der er tilfeeldet i dag,
nér der citeres fra et meget sobert stykke arbej-
de. S& jeg forstér heller ikke helt ordfarerens
ordvalgi den sammenheeng, for jeg synes fak-
tisk ikke, at det er det, det er udtryk for.

54 synes jeg, at jeg herte ordfereren sige, at
man i forslaget til vedtagelse burde skrive ned,
hvad Folketinget forventer af oplysninger. Det
ved jeg ikke om var alvorligt ment, for det, vi
strides om her eller er uenige om eller har til dis-
kussion i'dag, er jo en begrundet forventning
om, at de oplysninger, som vi modtager i Folke-

‘tinget — det veere sig i Finansudvalget og i alle
andre udvalg er korrekte oplysninger.

Jeg gar ikke ud fra, at fru Henriette Kjeer al-
vorligt mener, at det skulle veere nedvendigt for
Folketinget at bede regeringen om at sikre, at

_ oplysninger er korrekte, nér de kommer til Fol-

ketinget. Skal vi fremover til at skrive det i for-
slagene til vedtagelser, sa bliver det hurtigt pé-
kreevet at skulle ud over de 150 ord, eller hvor
meget formkravene nu er.

(Kort bemeetkning).

Henriette Kjeer (KF):

Nu er det sddan, at hr. Klaus Haekkerup havde
et helt konkret spergsmal, men jeg tager det da
fuldsteendig for givet, at man folger forvalt-
ningsloven, ogsa i Transport- og Energiministe-
riet. Det behover man ikke at skrive, men hvis
man vil noget ud over det, have ekstra oriente-
ring eller andet, er det da relevant at tage med i
et forslag til vedtagelse.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Er der flere, der ensker ordet for korte bemeerk-
ninger? Det er ikke tilfeeldet. S& siger vi tak til
ordfereren. Jeg giver ordet til den neeste ordfe-

rer, hr. Morten Helveg Petersen.
Kl. 16.50

Morten Helveg Petersen (RV):

Det er jo, som mange ordferere tidligere har
sagt, en alvorlig sag, og det er, som det ogsé er
beskrevet tidligere, en sag med et leengerevaren-
-de forleb; en sag, der har veeret pa bordet i Fol-
ketingets Finansudvalg igennem leengere tid,
fordi det er dybt alvorligt, jeevnfer nogle af de
bemeerkninger, der findes i de forskellige beret-
ninger her.



