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I bemeerkningerne til zendringsforslaget star
det, at efter regeringens vurdering gér sen-
dringsforslaget ikke videre, end hvad der er -
nedvendigt for at leve op til dommen fra Men-
neskerettighedsdomstolen.

Det kan jo godt undre, hvor den vurdering
kommer fra, og egentlig kunne jeg godt teenke
mig at sparge beskeeftigelsesministeren, om det
er noget, jurister uden for Beskeeftigelsesmini-
steriet har taget stilling til. Der er ikke meget,
der tyder pa det, men hvis beskeeftigelsesmini-
steren rent faktisk har undersegt sagen, ville det
selvfolgelig i det mindste veere lidt betryggende.

Nok s& meget kan det undre, at s& vel Social-
demokratiet som SF stetter det her lovforslag. Vi
er enige sa langt som til, at man skal statte, at
dommen fra Menneskerettighedsdomstolen skal
efterleves. Men nedvendigger det et lovforslag?
Nej, det gor det ikke.

Hvis det var-sadan, at man tog den danske
model alvorligt, s lod man det veere op til ar-
bejdsmarkedets parter, som har vist positiv vel-
vilje over for det, at serge for ved dé kommende
overenskomstforhandlinger, at aftalerne bliver -
afstemt efter den dom, der er blevet afsagt.

Derfor kan det ogs& undre mig endnu mere,
nér Socialdemokratiet og SF i deres beteenk-
ningsbidrag skriver, at fagbeveegelsen har aner-
kendt dommen. Det er ikke s& meget den del om
anerkendelse, det drejer sig om, men den om, at

-de allerede har taget konsekvensen heraf og har
tilpasset overenskomsterne pé arbejdsmarke-
det. Det er ikke rigtigt.

Jeg bliver nedt til at sige, at tilpasning af
overenskomsterne sker ved overenskomstfor-
handlinger og ikke ved forhandlinger her i Fol-
ketingssalen. Derfor vil Enhedslisten stemme
imod-det andet af eendringsforslagene, og En-
hedslisten vil ved:tredjebehandlingen stemme
imod det samlede forslag.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfareren. S& er det hr. Bent Bogsted som
ordferer.

Bent Begsted (DE):
Jeg skal ikke bruge s&:meget tid heroppe. Jeg sy-
nes bare, at jeg-vil:sige, at det jo egentlig er dej-
ligt, at vi far-det'herlovforslag om eksklusivafta-
lerne igennem. De:skuille’jo have veeret afskaffet
for et par &r siden,:men:da kunne der ikke blive
flertal for-at:afskaffe:dem:generelt.

Det har Dansk Folkeparti.altid ensket, og det
far Dansk Folkepartinu.gennemfort, s vi saetter

stor pris pa, at det sker. Det skulle jo have veeret
med i beteenkningsbidraget, men det er ikke
kommet med, s& derfor vil jeg bare lige benytte
lejligheden til at sige, at jeg synes, vi skal se po-
sitivt pd, at vi har opnéet at fa en generel afskaf-
felse af eksklusivaftalerne, sa alle omrader kom-
mer med.

Kl 14.35

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til-ordfereren. Sa er det hr. Jakob Axel N1e1—
sen som ordferer.

Jakob Axel Nielsen (KF):

Jeg skal blot sige, at det naturligvis er udtryk for
en fejl, at De Konservative ikke er skrevet pa be-
teenkningsbidraget i denne sag, s& det vil jeg
gerne erkleere min tilslutning til. For det, at
medlemskab af en fagforening er fuldsteendig
frit og aldrig nogen sinde bliver en tvangsmees-
sig sag, er hjerteblod for Det Konservative Fol-
keparti. Det var ordene.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Aindringsforslag nr. 1-2 vedtoges uden afstem-
ning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Anden behandling af lovforslag nr. L 122:
Forslag til lov om andring af lov om social ser-
vice, lov om social pension og andre love. (Ud-
videlse af personkredsen for stotte- og kon-
taktpersonordningen og lovpligtig revision af
ordningen m.v.).

Af socialministeren (Eva Kjer Hansen).

(Fremsat 18/1 2006. Forste behandling 3/2 2006.
Beteenkning 30/3 2006).



