Fredag den 7. april 2006 (L 207 og L 208)

5587

hvem det er, der har ansvar for den enkelte bor-
gers sundhed og velbefindende, i det omfang
borgeren har brug for, at vi som samfund stetter
op om den enkelte.

For det er jo dybest set det, kommunalrefor-
men handler om. Det handler om at skabe sik-
kerhed for, hvem der har ansvaret. Og derfor er
vi 0gsd nedt til at flytte rundt p& gkonomien.

Det er altsa det, vi gor. Vi ﬂytter rundt, vi fjer-
ner ikke noget

(Kort bemeerkning).
‘Per Clausen (EL):

Jamen fru Charlotte Dyremose ma4 jo altsa finde
ud af, hvad hun vil prale af ude i samfundet. Fru
Charlotte Dyremose ma etablere sammenheeng i
sine synspunkter.

Jeg er sikker pa, at Det Konservative Folke-
parti normalt ville sige, at det gode ved den ma-
de, man har lavet omfordelingen mellem kom-
munerne p4, er, at man sikrer, at de skatteforhe-
jelser, der sker i de kommuner, der bliver taget
penge fra, modsvares af skattelettelser i de kom-

. muner, man har givet penge til.

Men nér det er sddan, far kommunerne jo hel-
ler ikke flere penge at gere godt med til det, fru
Charlotte Dyremose gerne vil have dem til, for
de har fiet at vide, at de penge, de far i kassen,
skal bruges til skattelettelser. Og derfor er det
-sédan banalt, som jeg siger, at man tager fra de
déarligst stillede i de rige kommuner og giver til
de bedst stillede i de fattige kommuner. Sidan er
det.

Jeg forstar godt, at i den udstreekning man
kan tage fra dem, der ikke har nogen penge, og
give til dem, der har i forvejen, sé er det jo Kon-
servatives politik. Det er det, der hedder at plea-

- se kernevzelgerne.

54 vil jeg gerne sige, at mit synspunkt er, hvil-
ket jeg troede var et almindeligt borgerligt de-
mokratisk synspunkt, at det er meget godt, at
de, der beslutter, hvordan sundhedsvaesnet er,
ogsa er ansvarlige for at skaffe pengene. Derfor
er det godt, at det ogsé er dem, der opkraever
skatten.

KL 11.30

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. S bliver det skatteministeren
for nogle afsluttende bemeerkninger.

Skatteministeren (Kristian Jensen):
Pé det her tidspunkt i en normal folketingsdebat
har de forskellige politiske partier gennemgget

indholdet i lovforslaget s& mange gange, at nir
ministeren kommer pa som den sidste i en de-
bat, er der ingen grund til at gentage, hvad det
egentlig er, der star i lovforslaget. Men den de-
bat, vi har haft her i dag, har handlet om alt an-
det end lovforslaget, og derfor bliver jeg faktisk
for farste gang, tror jeg, i de méneder og ar, jeg
har veeret skatteminister, nedt til lige at forteelle,
hvad det egentlig er for et forslag, vi snakker
om. :

Vi snakker om et lovforslag, der som det for-
ste punkt gennemferer et sundhedsbidrag, sa-
dan at 8 pct. af det, der tidligere var en amtsskat,
nu bliver et statsligt sundhedsbidrag pa preecis
det samme udskrivningsgrundlag. Og det bety-
der, at det for den enkelte dansker ikke betyder
noget, om man tidligere har betalt 8 pct. til amtet
eller nu betaler 8 pct. i sundhedsbidrag til staten.

Det nzeste, lovforslaget indeholder, er, at en
reekke tidligere kommunale indtegtskilder, som
man har kunnet beholde i kommunerne, nu bli-
ver omfordelt hundrede procent. Det vil sige, at
for ejendomsveerdiskatteloven og for pensions-
beskatningsloven sker der nu det, at kommuner-
ne far en hundrede procents udligning. Det be-
tyder, at de kommuner, som tidligere har staet
svagest pé de her omrader, vil f& mere, og at de
kommuner, der har stdet bedst, vil f& mindre.
Det vil sige, at de kommuner, der tidligere har
faet mest i provenu af ejendomsveerdiskatten,
nu far mindre i provenu af ejendomsveerdiskat-
ten. :

Sa er der nogle sendringer med hensyn til be-
greenset skattepligt, som er rimelig tekniske. Og
endelig er der nogle eendringer, som vedrerer
det forhold, at vi nu har faet nogle storre omra-
der, og derfor er der ogsa behov for at kigge pa
sddan noget som &rsreguleringer. Det er de re-
guleringer, der er af ejendomsveerdier i drene
imellem, at vi foretager en almindelig regule-
ring.

Endelig er der et spergsmal om, at hvis der er
nogle kommende sammenleegninger, ja, s& skal
det veere muligt at sammenleegge, uden at det
giver problemer i forhold til fusionsskatteloven
og tinglysningsafgiftsloven. Det sidste er meget
teknik.

Nar jeg har veeret nedt til at sige det her, er
det, fordi vores debat har veeret en reprise af
hele den debat, der var i folketingssalen i gér, og
ikke s& meget har handlet om det, der ligger i
selve lovforslaget. Lovforslaget her er netop,
som et medlem sagde, godt nok med lidt sddan
negativ klang, et stykke teknik, der gennemferer



