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tiv side har en anden balance der, end man har i 
Enhedslisten. 

(Kort bemærkning). 
Søren Egge Rasmussen (EL): 
Det her forebyggende arbejde på sundhedsom- 
rådet er jo noget, der slår igennem om 20 år, hvis 
vi laver noget fornuftigt i morgen. Jeg synes, det 
er meget ærgerligt, for jeg tror egentlig, jeg er 
enig med ordføreren i nogle principielle ting 
vedrørende det her med at prioritere det fore- 
byggende. 

Men så lad os se på den økonomiske virkelig- 
hed og på de lovforslag, der er vedtaget her i 
Folketinget bare inden for de sidste 14 dage. 
Hvis der er en kommune, der siger, at de priori- 
terer det forebyggende sundhedsarbejde, at de 
bruger nogle ekstra penge til det, og de sender et 
brev til finansministeren om, at nu kom de godt 
nok til at overskride deres økonomiske ramme, 
så bliver de trukket i bloktilskuddet med det 
samme. Det er den virkelighed, vi står over for. 

Jeg synes, det er ærgerligt, at regeringen ikke 
kommer og siger: Nu prioriterer vi det forebyg- 
gende sundhedsarbejde, her har I en sum penge, 
I skal bruge dem til noget specifikt, og så bliver I 
ikke trukket i bloktilskud. Jeg synes, det er ær- 
gerligt, at man sætter nogle rammer, der er så 
snævre, at kommunerne simpelt hen ikke kan 
leve op til de pæne hensigter, der er. 

Jeg vil godt høre, om ordføreren ikke kan se 
det dilemma i det, hvis det er sådan, man virke- 
lig vil prioritere det forebyggende sundhedsar- 
bejde. 

(Kort bemærkning). 
Charlotte Dyremose (KF): 

. Nu er det jo sådan, at kommunernes økonomi 
vokser og vokser hvert eneste år. Det er helt rig- 
tigt, at det kræver en prioritering at satse på det 
forebyggende arbejde, men der har vi altså be- 
hov for på alle niveauer, at der er nogle politike- 
re, der tør tænke langsigtet. Det er faktisk derfor, 
vi fra konservativ side også har presset på for at 
få velfærdsrefòrmer. 

Det ved vi godt ikke nødvendigvis giver mas- 
ser af stemmer til næste valg, og vi ved også 
godt, at vi ikke kan se resultaterne inden for de 
næste par år, inden vi skal gå til stemmeurnerne 
igen. Men vi vil faktisk gerne gøre en langsigtet 
indsats for at investere i den del af vores vel- 
færdssamfund, som vi mener er helt fundamen- 
tal. 

Jeg tror også på, at der ude i kommunerne 
findes fremsynede kommunalpolitikere, der 
gerne vil sikre, at deres kommune ikke bare er 
sund til næste valgkamp, men at deres kommu- 
ne og dens borgere får den bedst mulige service 
også i fremtiden. Politik handler om at priorite- 
re, og der mener jeg altså, at man bedst priorite- 
rer ude i den enkelte kommune, hvor man ken- 
der den konkrete kommune og de konkrete bor- 
geres behov. 

Det er da ikke nødvendigvis altid nemt at 
skulle tage de langsigtede beslutninger. Det 
kræver visionære politikere, men dem har vi 
heldigvis også nogle af. 

Formanden: 
Tak til fru Charlotte Dyremose. Så er det hr. Poul 
Erik Christensen som ordfører. 

Poul Erik Christensen (RV): 
Min ordførertale vil ikke være en stor ideologisk 
indledning til debatten om kommunalreformen. 
Jeg vil prøve at holde mig til L 207 og L 208, som 
jo drejer sig om skattemæssige konsekvenser af 
vedtagelsen af udligningsreformen og kommu- 
nalreformen. Det handler om et sundhedsbidrag 
på 8 pet., som er en del af kommunalreformen, 
og det handler om en nettoudligning, der med- 
virker til en mere gennemsigtig og en mere ret- 
færdig udligning mellem de rige kommuner og 
de fattige kommuner. 

Det er en udligningsreform, hvor samtlige 
skatteindtægter bliver en del af udligningen. 
Det Radikale Venstre er ikke en del af forliget 
om kommunalreformen, hvorimod vi er en del 
af forliget om den kommunale udligning. Vi kan 
derfor med vores stillingtagen til kommunalre- 
formen ikke støtte forslaget, men vi har besluttet 
at undlade at stemme. 

Formanden: 
Tak til hr. Poul Erik Christensen. Så er det hr. 
Morten Homann som ordfører. . 

Kl. 11.15 

Morten Homann (SF): 
Det her lovforslag er udmøntningen af hele to 
aftaler, kan man sige, på den ene side kommu- 
nalreformen og på den anden side reformen af 
udligningsordningerne. Det har ikke været no- 
gen hemmelighed, at SF har været stærkt kritisk 
over for begge dele, og derfor kan vi heller ikke 
støtte det foreliggende lovforslag. 


