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Fredag den 7. april 2006 (L 207 og L 208)

Det her er jo altsa en konsekvens af kommu-
nalreformen. Det har man sddan set godt kunnet
hore, for der er en del sporgere, der har spurgt
til alle mulige andre lovforslag, der ogsé er en
del af kommunalreformen. S& det har vi féet sla-
et fast. ‘

) Det her handler s& om, at vi nu laver en om-

leegning, fordi vi jo har afskaffet amterne. Det er
altsé sveert som konservativ ordferer at sta her
og veere andet end meget begejstret for den ud-
vikling. Vi har leenge ensket os, at vi fik en
struktur, hvor masser af de ting, der skal geres - '
for den enkelte borger, kommer teettere pa bor-
gerne.

Det her forslag opretter det her sundhedsbi-
drag. Ma jeg minde om, at sundhedsbidraget
bliver en fast procentskat pa 8 pct., som betales
til staten, og som uddeles over et bloktilskud, 40g
i modseetning til hvordan debatten lyder, sa er
det faktisk, jeg er lige ved at sige, hundrede pro-
cent lighedsskabende.

Derudover er der jo ogsd nogle eendringer i
forhold til den finansieringsreform, der er lavet,
som jo er en konsekvens af den reform, som er
lavet som et forlig mellem Dansk Folkeparti, Ra-
dikale og V og K i regeringen. Vi har altsd med
det her forslag at gore med den del-af det, der -
- sadan rent skatteteknisk herer til under Skatte-
ministeriet, der udformer de her dele af forliget
om finansieringsreformen. Derudover tilpasser
vi vores skattebetaling til, at vi nu ikke leengere
har en amtsskat, men at vi i fremtiden vil have
en kommuneskat pa den ene side og en statsskat
pa den anden side og sa altsa det her faste sund-
- hedsbidrag, som er basen i betalingen til sund-
hedsveesenet.

Derudover har vi med kommunalreformen
gjort det helt geniale, som har manglet i arevis,
nemlig at vi nu forsgger at fa bundet densociale,
den forebyggende og den sundhedsmeessige
indsats sammen, sddan at det er den samme
myndighed, der star med det overordnede an-
svar for, at borgeren har det godt, sadan at-det
kommer til at kunne betale sig for kommunen at
sikre, at den udferer en ordentlig forebyggende
indsats, at den udferer en ordentlig behandlen-
de indsats, sd borgeren ikke skal tilbageii‘be-
handling, og sddan at man serger:for,-at'borger-
ne trives, sa de bliver mindst muligt syge.

Det synes vi fra konservativ side er en rigtig,
rigtig god idé. Det her med-at’binde det:sociale
og det sundhedsmeessige teettere sammen, flytte
det ud teettere pa den enkelte borger, hvor man
kender den enkelte borgers konkrete behov,er

faktisk en stor del af &rsagen til, at vi fra konser-
vativ side gerne ville have den her kommunalre-
form. Vi syntes ikke, at det var nadvendigt med
det der mellemled, som s& havde noget af det.
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Sa fra konservativ side kan vi altsé stotte det
her og bruge anledningen til endnu en gang at
glaede os over, at vi nu far en kommunalreform,
som i den grad kommer til at styrke den offentli-
ge sektor, som skal varetage borgernes behov

~ bedst muligt, og vi har store forventninger til, at

det kommer til at fungere rigtig godt.

{(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Der er jo ikke noget specielt opsigtsveekkende i,
at Konservative stotter et forslag, der skaber
sterre ulighed. Det er, hvad man kan forvente.
Men det undrer mig, nar ordfereren siger, at det .
her forslag og den samlede finansiering af sund-
hedsveesenet fremover gor, at det kan betale sig
for kommunerne at lave forebyggelse, for kom-
munerne har jo ikke faet nogen penge til at lave
forebyggelse for.

Det, man siger, er, at kommunerne altsé for
nogle penge, som de ikke har, skal finansiere at

~ lave noget forebyggelse, der kan forebygge nog-

le indleeggelser om maske 10, 20, 30 &r. S& vil de-
kunne spare 4.000 kr. pr. indleeggelse, men de
har ikke de penge til at investere i forebyggelse
nu.

Jeg ved ikke, om det er fru Charlotte Dyremo-
se bekendt, men meget af det forebyggende ar-
bejde bestér jo i nogle ting som mad og motion
og meget andet, som koster noget, og kommu-
nerne har ikke de penge, slet ikke med den me-
get stramme kommuneegkonomi, som Konserva-
tive har veeret med til at laegge ned over kom-
munerne.

Sé'jeg forstar ikke, hvordan det skal kunne
betale sig for kommunerne, nér de ikke ma bru-
.ge penge pa noget nu, som altsa ferst eventuelt
vil kunne betyde en mindre brugerbetaling for
‘kommunerne om 20, 30, 40 ar.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

"Det er utrolig sjeeldent, hvis ikke det er forste
‘gang i den tid, jeg har diskuteret med fru Line
Barfod fra den her talerstol, at jeg har haft en
fornemmelse af, at fru Line Barfod ikke var helt
klar-over, hvad det var for et lovforslag, vi be-
‘handlede. Det er faktisk ikke noget, jeg normalt
.oplever fra fru Line Barfods side.



