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igennem i forste omgang. Det havde man aftalt,
og det vidste vi, inden vi gik ind i forhandlinger-
ne. Somme tider er det sadan i politik, at man
ma arbejde ud fra nogle vilkér, som andre har
fastsat, og det valgte vi altsa at acceptere.

(Kort bemeerkning).
Thomas Krog (SF):

Jeg ved ikke, om jeg skal forstd det sidste, hr. Ole
Glahn siger, som en undskyldning eller i hvert
fald som en indremmelse af, at den del af aftalen
ikke er god.

De gange, hvor jeg sammen med andre har
pépeget, at der er problemer med den kommu-
nale gkonomi; der er nedskeeringer pa borne-
pasning og pa den forebyggende indsats; der er
nedskeeringer pa indsatsen over for handicappe-
de; nedskeeringer-af aeldreplejen pa kultur- og
miljpomradet osv. osv., ]amen sa plejer De Radi-
kale at st& ved siden af og sige: Det er ogsé rig-

" tigt, vi har nogle problemer med den kommuna-

le gkonomi, det er simpelt hen 1kke godt nok,

som det er, derude.

Nu indgér man sa en aftale, hvor den samle-
de pulje til kommunal service bliver mindre. Er
det ikke et voldsomt problem, nér De Radikale
jo i gvrigt har den holdning til den kommunale
okonomi, som jeg har hert andre gange, og er
det sa ikke forkert fuldsteendig at lukke gjnene
og sige, at man bare kan seette skatten op i 20082
Det ved vi jo godt ikke er tilfeeldet.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV): -

For det forste mener jeg ikke, det er rigtigt, som
spergeren siger, at der bliver mindre. Der bliver
altsd en udvidelse af rammen pa disse 0,2 pct. af
beskatningsgrundlaget. Der ma man oge servi-
cen.

Nar jeg fremheever det, sa er det ikke, fordi
jeg bruger det som nogen undskyldning, jeg
bruger det som en oplysning; en oplysning, som
ogsa geelder de kommuner, der er utilfredse -
med det, og som man har henvist til under-de-
batten. De har ikke leest den aftale, der var lavet,
og grundlaget for den. Det har veeret helt klart
hele tiden, at 0,2 pct. af beskatningsgrundlaget

" var, hvad man accepterede matte flytte sig.

Og det har vi ogsé accepteret. For man mé
ogsa sige, at der jo ogsé findes en nationaleko-
nomisk ansvarlighed, og i Dét Radikale Venstre
har vi jo ikke sddan veeret uvante med at patage
os den nationalgkonomiske ansvarlighed. Og vi

er jo heller ikke interesserede i, at det eksplode-
rer voldsomt pé udgiftssiden.

Vi synes, at vi har néet et rigtig flot resultat,
fordi vi ogsa pa leengere sigt har sikret, at de
kommuner, der har et lavt beskatningsgrundlag
pr. indbygger, bliver kompenseret, hvis der er
tendenser til, at de ellers ville sakke endnu leen-
gere bagud. Det har vi sikret med trappemodel-
len, sa jeg mener stadig veek, det er en rigtig god

model, vi har lavet.
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(Kort bemeerkning).

Thomas Krog (SF):

Jeg synes, det er det bedste af de svar, vi har féet
fra den radikale ordferer: en vis form for und-
skyldning for, at der er nogle ting, der s ligger
fast, og som man i det mindste fraleegger sig an- ‘
svaret for.

Men med hensyn til at kagen sa er blevet
mindre, synes jeg da, at det er oplagt, at man,
nér man paleegger nogle kommuner at sette
skatten ned, s& siger til nogle andre kommuner,
at de har mulighed for at szette skatten op.

Man kan nok ikke forvente, at alle kommuner

‘udnytter raderummet til at seette skatten op

fuldt ud. Men problemet er, at s& bliver den sam-
lede kage mindre, uagtet at de kommunalpoliti-
kere, som sidder i kommunerne, og de borgere,
som er derude, jo faktisk har nogle andre ensker
eller i hvert fald muligvis har nogle andre en-
sker, men dem herer man jo ikke. Er det ikke en
centralisering? Er det ikke at beneegte, at der
faktisk er nogle mennesker derude, som gerne
vil have lov til selv at veelge mellem service og
hvor hgj skatten skal veere?

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Nu vil jeg gerne sige til hr. Thomas Krog, at jeg .
mener, at det nationalekonomiske spiller en vig-
tig rolle i denne sammenheeng. Og det er sdan,
at nar vi har accepteret det her som et grundlag

og egentlig ogsa synes, at det er fornuftigt, sa er
det, fordi vi ikke skal have eksplosioner i denne

- sammenheeng. Og jeg mener, at det ville have

veeret meget vanskeligt, som jeg sagde tidligere,
at komme i igennem med en udligningsprocent
pa 58, hvis vi skulle have stéet med kommuner,
der s& skulle skaere meget i serviceniveauet.

Jeg mener faktisk, at denne ordning giver i
begge ender. De kommuner, der skal aflevere,
kan bevare noget af det heje serviceniveau, de
skal kun skeere med 0,2 pct. af beskatnings-



