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er da dejligt at f& et svar. Men jeg sagde ikke, at
Justitsministeriet havde gjort noget, det var der-
for, jeg spurgte. Jeg ville vide, hvad Justitsmini-
steriet havde gjort, fordi jeg havde leest noget i
avisen. Nu har jeg faet det svar, at det ikke er
helt s& galt som det, jeg har leest mig til, og det er
jeg da glad for.

Nér jeg kalder det benspzend, er det, fordi det
er et dr siden - og det ved justitsministeren jo
bedre end andre - at justitsministeren i Folketin-
get sagde, at der ikke er lovhjemmel i dag med
den eksisterende lovgivning. S8 er det, jeg sper-
ger justitsministeren: Hvad er det, man har fore-
taget sig i Justitsministeriet det sidste &r? Ingen
skal bilde mig ind, at det kreever et &rs arbejde at
udarbejde det lovgrundlag; ingen skal bilde mig
ind, at det varer et ar.

Grunden til, at vi har fremsat det her forslag,
hvor vi jo ikke har et helt Justitsministerium til
radighed, er, at vi vil sarge for, at der kommer
mere gang i det her, det er baggrunden for det
her forslag. De argumenter, som er anvendt i
flertallets argumentation for at sige nej, er efter
min bedste mening ikke korrekte.

Men justitsministeren kommer ikke uden om,
at det er justitsministeren, der har brugt et ar til
ikke at fa gjort noget.

: K1.10.20

(Kort bemzerkning).

Lene Espersen (KF):

Jeg vil gerne indlede med at sige til hr. Steen Ga-
de, at jeg sa sandelig ikke betragter hr. Steen
Gade som en dum mand. Jeg har faktisk ret stor
respekt for hr. Steen Gades arbejde. Derfor over-
raskede det mig ogsé meget, at hr. Steen Gade
gik op pa talerstolen og kom med s& mange for-
kerte pastande p4 forholdsvis kort tid.

Jeg vil sige, at det, som hr. Steen Gade nu gen-
tager fra talerstolen, jo ikke er korrekt. Vi havde
under forstebehandlingen af det her lovforslag
en meget grundig dreftelse.af det forleb, der har
veereti-Justitsministeriet har jo ogsa efter sidste
efterar og sidste forarveeret i en proces, hvor vi
har forsegt at finde en losning for Kebenhavns
Kommune, der kunne etableres uden at seendre
geeldende lovgivning. Det var forst pa et meget,
meget sent tidspunkt i 2005, at vi matte erkende,
at det ikke med den hjeelp, som vi bl.a. kunne f&
fra Miljestyrelsen, var muligt at finde en ord-
ning, der kunne tilfredsstille Kebenhavns Kom-
mune.

S& det er ikke korrekt, at sagen har ligget ded
siden foraret. Tvaertimod har vi hen over som-

meren og efteraret jo arbejdet for at finde en los-
ning uden at skulle g& i gang med loveendringer,
som vi ved tager tid og er arbejdskreevende. S3 -
benspaend, nej, vi har arbejdet malrettet pd at-
etablere miljozoneordninger inden for geeldende
lovgivning. Vi har mattet erkende, at det ikke er
muligt, og derfor tager vi selvfolgelig det natur-
lige skridt fremad og siger, at 58 ma vilave en ny
lovhjemmel, s& der bliver mulighed for at etab-
lere miljgzoner. :

(Kort bemaerkning).

Steen Gade (SF):

Jeg vil sperge justitsministeren, om det ikke var
helt klart for et &r siden, at man fra Justitsmini-
steriets side mente, at man ikke kunne gennem-
fore den ordning, Kebenhavn enskede, inden
for lovgivningens rammer. Er det ikke sandt?

(Kort bemeerkning).
Lene Espersen (KF):
Jeg vil sige til hr. Steen Gade: Jo, da blev der
truffet en beslutning om en ordning, der skulle
tages stilling til. Men det, vi sa efterfolgende
gjorde, var at prove at se, om der s kunne etab-
leres en anden ordning, der trods alt imedekom
det ognske, som Kebenhavns Kommune havde.
Sa hvis man skulle veere bare en smule diplo-
matisk, kunne man sige, at begge har ret. Jo, der
blev truffet en beslutning sidst pa foraret, men
det er ikke sddan, at sagen s 14 ded. Vi forsegte
stadig veek at arbejde videre for at se, om der
kunne etableres en ordning, der var fornuftig,
og hvor vi naturligvis fik bistand fra de milje-
kyndige i Miljoministeriet og Miljestyrelsen til

. det arbejde.

Men vi har bare mattet erkende, at vi ikke kan
nd frem til en ordning, som er velfungerende pé
en sadan méde, at Kebenhavns Kommune kan
veere tilfreds. Og derfor er vi gaet videre og har
taget det her nye initiativ.

Formanden: .
Tak til justitsministeren. 53 er det hr. Steen Gade
som ordferer i anden-omgang.

Steen Gade (SF):

Ma jeg sa sige til justitsministeren, at s& begyn-
der vi jo at naerme os sandheden. Det var sddan,
at justitsministeren omkring sommeren sidste ar
sagde til Folketinget: Der er ikke lovhjemmel i
den eksisterende lovgivning til at gennemfore
Kebenhavns ordning,



