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osv. Realiteten er, at man tvangsmeessigt fratager
danske sgfolk nogle rettigheder.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Jeg er da glad for, at hr. Per Clausen har sympah
for min begejstring.

Nar det geelder den mere seriose del, sa har
jeg sveert ved at se, hvorfor andre skibstyper,
som udferer bjeergningsopgaver, skal stilles an-
derledes end deciderede bjeergningsfartejer. Det
er jo sadan set det, der ligger i det.

Jeg har ogsa sveert ved at se, hvorfor vi ikke
her i Folketinget skulle sikre, at danske skibe
konkurrencemaessigt er ligestillet med vores
nordiske naboer. Tveertimod har vi da en opga-
ve i at sikre danske virksomheder den bedst mu-
lige konkurrenceevne, og det er altsd noget, vi
Konservative arbejder for.

(Kort bemzerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg synes da, det er meget smukt, at Det Konser-
vative Folkeparti arbejder for at forbedre Dan-
marks konkurrenceevne. Men jeg synes ikke, det
er s smukt, nar den made, man ger det p3, er
ved at lave et indgreb direkte i lonmodtageres
rettigheder. ‘

Det er det, man gor her, for man siger jo, at
nogle penge, som man har ret til, har man ikke
ret til i fremtiden. Det er jo et overgreb. Sa henvi-
ser man til, at det er af hénsyn til Danmarks kon-
kurrenceevne. Det kunne jo fore vidt, hvis Det
Konservative Folkeparti ville til at forbedre Dan-
marks konkurrenceevne ved sddan at gribe ind i
lenmodtageres rettigheder ogsa pa en raekke an-
dre omrader. Jeg ved ikke, om det er det, vi skal
se det her som indledningen til.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jorgensen (KF):

Jeg er ikke enig med hr. Per Clausen. Det er
_Klart, og det vil jeg gerne understrege, at vi har

en veesentlig opgave i kontinuerligt at sikre dan-

ske virksomheder den bedst mulige konkurren-

ceevne, ikke mindst i den globaliserede verden,

som vi befinder osi.

Der er jo heller ingen, der siger, at det absolut
ber forholde sig séledes. Det er bare med det her
lovforslag saddan, at man sidestiller de skibsty-
per, som udferer bjeergningsopgaver, med deci-
derede bjeergningsfartejer og med de vilkar, der
geelder der. Jeg synes egentlig, at det er rimeligt,

at det er ens for alle, som har med bjaérgnings—
opgaver at gore.

(Kort bemezerkning):

Mogens Jensen (S): .
Jeg deler, som jeg ogsé neevnte i mit ordfﬂrel ind-
leeg, fuldsteendig hr. Per @rum Jorgensens glee-
de over, at bl.a. Herning nu ogsa far mulighed
for at blive havneby. Men jeg er ogs& som hr. Per
Clausen meget ked af, at det bliver keedet sam-
men med nogle usympatiske forslag, bl.a. det,
der handler om bjeergelen.

Jeg vil godt sperge hr. Per @rum Jorgensen,
om han ikke bare kan naevne mig tre eksempler
pa, hvordan de danske skibe er under konkur-
rence pa det her omrade. Altsd, hvor er det, at
den her konkurrenceforvndmng ligger? Bare tre

~ eksempler.

(Kort bemaerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Det er klart, at med de vilkar, som ligger i den
nuveerende lovgivning, har vi jo et omrade, som
adskiller sig fra f.eks. vores nordiske lande, og
hvor man herhjemme har flere omkostninger pa
skibet i forhold til de lande, vi sammenligner os
med.

Derfor mener jeg, det er helt rimeligt, at vi si-
destiller lovgivningen i Danmark med den i de
nordiske lande og dermed ogs4 giver de danske
skibe konkurrencevilkr, som matcher vores
nordiske naboer. Det synes jeg er helt rimeligt.

5S4 er der jo mulighed for, at man kan for-
handle de her ting pa plads. Det er jo egentlig,
som jeg ser det, ikke noget, vi skal afgere her fra
Folketinget. Det mé veere en opgave, som ligger
mellem reder og den ansatte.

(Kort bemeerkning).

Mogens Jensen (S):

Jeg forstar sa, at hr. Per @rum ]Qrgensen 1kke
kan give konkrete eksempler p3, at det her skul-
le veere et problem, Det tror jeg ogsé han far
sveert ved at finde. Vi har nemlig ikke kunnet
finde nogen ved vores research op til behandlin-
gen af det her lovforslag.

Det andet, jeg vil sperge hr. Per Jrum Jergen-
sen om, er, om han ikke géar ind for den danske
aftalemodel, og det vil sige, at nar vi begynder
lovgivningsmaessigt at regulere pa lon- og afta-
leforhold, sé sker det gerne efter indstilling fra
parterne. 54 vidt jeg kan se, er den ene part vildt
modstander af det her forslag, fordi det rent fak-
tisk vil veere til ugunst for den ene part.



