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ulighed. En højere skattebelastning af land- 
brugsjorden vil øge landbrugets produktions- 
omkostninger og i sidste ende betyde nedlæg- 
gelse af landbrug og dermed arbejdspladser i de 
dele af landet, hvor der i forvejen er få beskæfti- 
gelsesmuligheder. Hertil kommer, at forslaget 
primært vil skade de yngre landmænd, som ofte 
har måttet betale en høj pris for deres ejendom- 
me. 

Skattestoppet er ofte blevet anklaget for at be- 
gunstige boligejere og skævvride fordelingen i 
formue mellem ejere og lejere. Men faktisk har 
skattesystemets såkaldte støtte til den del af be- 
folkningen, der bor i egen bolig, ikke været min- 
dre i årtier. 

Den meget kraftige reduktion af støtte skyl- 
des, at det lave renteniveau reducerer værdien 
af rentefradragsretten, og at selve rentefradrags- 
retten er sat ned igennem de sidste mange år. 
Regeringen genkender således ikke det billede, 
der tegner sig i beslutningsforslaget, nemlig at 
lejere brandskattes i forhold til boligejere. En 
vurdering af, om ejerboligerne beskattes mere 
eller mindre lempeligt end lejere, bør indeholde 
en analyse af samtlige subsidier til de pågælden- 
de boligsegmenter og ikke kun subsidiet til ejer- 
boliger. 

For mig er det vigtigt, at alle grupper oplever 
en indkomstfremgang, også at de fattige bliver 
rigere. Det sikrer regeringens skattepolitik. 
Skattestoppet betyder, at de med de mindste 
indkomster har fået sikkerhed for, at de ikke skal 
betale mere i grønne afgifter og i skatter. Tidlige- 
re steg især de grønne afgifter hvert eneste år. 
Det belastede især familier med små indkom- 
ster. 

Regeringen har allerede vist, at den kan tilve- 
jebringe råderummet for reelle skattelettelser, 
uden at andre skatter sættes op. 12004 blev der 
for første gang i årtier gennemført reelle skatte- 
lettelser på næsten 10 mia. kr., lettelser, som for- 
trinsvis kom dem med de mindste og mellemste 
arbejdsindkomster til gode. 

Samlet set betyder regeringens skattepolitik, 
at en typisk faglært arbejderfamilie i ejerbolig i 
2006 får en skatte- og afgiftslettelse inklusive 
skattestoppet på punktafgifter på ca. 18.000 kr. 
årligt eller næsten 1.500 kr. om måneden. Tages 
der yderligere hensyn til suspension af SP-bi- 
draget, øges det økonomiske råderum for den 
typiske arbejderfamilie dermed med godt 21.000 
kr. om året i forhold til en videreførelse af pinse- 
pakken. 

Eventuelle skattelettelser skal målrettes yder- 
ligere nedsættelse af skatten på arbejde for al- 
mindelige mennesker og dermed styrke de øko- 
nomiske incitamenter til både at arbejde og ud- 
danne sig og gøre en ekstta indsats. Det er vig- 
tigt, hvis Danmark også fremover skal kunne 
klare sig i en mere global verden og dermed 
kunne fastholde det høje, generelle velstandsni- 
veau, som kommer alle danskere til gode. 

Regeringen afviser på denne baggrund be- 
slutningsforslaget. 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Tak til skatteministeren. Der er foreløbig to korte 
bemærkninger, og den første er fra hr. Morten 
Homann. 

(Kort bemærkning). 
Morten Homann (SF): 
Man skulle næsten tro, at skatteministeren fryg- 
tede, at der kunne tegne sig et flertal for det her 
forslag i Folketinget, siden han har svunget sig 
op til de store retoriske højder, som han har. Der 
var mange ting, man kunne tage fat i, men nu vil 
jeg vælge én ting, som jeg særlig studsede over, 
nemlig at skatteministeren mente, at det her for- 
slag ville gøre, at der ville være færre der havde 
lyst til at arbejde. 

Virkeligheden er jo den modsatte. I dag er det 
paradoksalt nok sådan takket være regeringens 
skattestop, at stiger min bolig 1 mio. kr. i værdi, 
så koster det mig ikke en øre, men får jeg deri- 
mod 1.000 kroner i lønforhøjelse, så bliver jeg 
beskattet af hver en krone af dem. 

Kl. 15.00 
Skattestoppet tilgodeser boliger på bekost- 

ning af arbejde. Det her forslag viser i al sin en- 
kelhed, at man kunne gå den modsatte vej, hvor 
man ligestillede de to ting lidt mere, fik skatten 
lidt mere ned på arbejde og så til gengæld be- 
skattede de passive gevinster, der kommer på 
boligmarkedet. Kan ministeren ikke godt se, at 
der er en vis fornuft i at beskatte passive gevin- 
ster i det mindste bare lidt, ligesom man beskat- 
ter arbejdsindtægter? 

(Kort bemærkning). 
Skatteministeren (Kristian Jensen): 
Hr. Morten Homann lever desværre i den vildfa- 
relse, at huse kan betale skat i sig selv, at mur- 
sten kan være skattepligtige. Sandheden er jo, at 
det er ejerne af murstenene, ejerne af husene, 
der bliver skattepligtige, og man får ingen yder- 
ligere motivation til at gå på arbejde, hvis skat- 


