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Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Hr. Mikkel Dencker som ordfører. 

(Kort bemærkning). 
Mikkel Dencker (DF): 
Lovforslaget her vedrører henholdsvis forenk- 
ling af reglerne for eftergivelse af studielån og 
indførelse af en ny ordning for eftergivelse af of- 
fentlig gæld for personer, som har levet af kon- 
tanthjælp eller lignende gennem længere tid. 

Ændringerne af reglerne for eftergivelse af 
studielån finder jeg logiske og enkle, og der er 
helt klart tale om en forenkling. Jeg skal ikke 
komme nærmere ind på detaljerne, men blot si- 
ge, at Dansk Folkeparti støtter den forbedring, 
det er af reglerne. 

Lovforslagets andet element stammer tilbage 
fra finanslovaftalen for 2005, hvor Dansk Folke- 
parti og regeringen aftalte, at der skulle afsættes 
25 mio. kr. årligt til, at personer, som i en længe- 
re periode har levet af kontanthjælp eller lignen- 
de ydelser, skal kunne eftergives deres gæld til 
det offentlige.. 

Kl. 14.30 
Denne mulighed skal ses på baggrund af, at 

der for mange kontanthjælpismodtagere med en 
stor gæld til det offentlige kun er et ringe incita- 
ment til at påtage sig et arbejde, idet en forøget 
indkomst vil udløse krav om betaling af gælden, 
sådan at kontanthjælpsmodtageren ikke får no- 
gen mærkbar økonomisk effekt af at arbejde. 

Dette faktum kan ikke udelukkes at være 
skyld i, at mange kontanthjælpsmodtagere, som 
ville kunne finde et arbejde, ikke gør det og i ste- 
det efterlades uproduktive ög på varig offentlig 
forsørgelse..Det er i sig selv en ulykkelig situati- 
on, både for dem selv og for samfundet, og det 
vil vi godt være med til at finde en løsning på og 
bringe dem ud af. Derfor er vi i Dansk Folkepar- 
ti glade for at kunne være med til at indføre den 
her ordning, som giver gældstyngede menne- 
sker en mulighed for at slippe ud af gældsfæl:- 
den og få et incitament til at blive selvforsørgen- 
de. 

Eftergivelse af gæld til det offentlige er dog 
begrænset til ikke at omfatte gæld, der stammer 
fra strafbare eller erstatningspådragende for- 
hold, og der er også tilknyttet en betingelse om, 
at skyldneren ophører med at modtage kontant- 
hjælp eller lignende. Det synes vi er meget rime- 
lige betingelser. 

Som jeg allerede har været inde på, mener vi, 
at lovforslaget her indeholder nogle fornuftige 

elementer, og jeg skal derfor meddele, at vi støt- 
ter lovforslagets vedtagelse. 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Det glæder mig, at Dansk Folkeparti støtter for- 
slaget. Men jeg vil gerne høre, om det er udtryk 
for, at Dansk Folkeparti mener, at gæld er et al- 
vorligt samfundsproblem, og at vi som politike- 
re har et ansvar for at prøve at gå ind og se, 
hvordan vi kan hjælpe de mennesker, der er 
kommet i gæld, og som derved måske også kan 
have svært ved at komme i arbejde. 

(Kort bemærkning). 
Mikkel Dencker (DF): 
Jeg vil sige, at gæld, som overstiger folks beta- 
lingsevne, er et alvorligt problem. 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Det glæder mig, at ordføreren mener det. Bety- 
der det også, at Dansk Folkeparti vil se positivt 
på, at vi går videre med at se på, hvad vi også på 
andre måder kan gøre i forhold til gæld som 
samfundsproblem, for at se, hvad der kan være 
af yderligere løsninger, så man også, som flere af 
høringssvarene peger på, kan se på privat gæld 
osv. og på, hvad man kan gøre i forhold til at 
rådgive folk, så de kan komme af med deres 
gæld og kan få en økonomi, der hænger sam- 
men, og dermed få det overskud, der skal til for 
f.eks. at komme i arbejde? 

(Kort bemærkning). 
Mikkel Dencker (DF): 
Det er noget, jeg kan tilslutte mig. 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Tak til ordføreren. Vi går videre i ordførerræk- 
ken, og den næste ordfører er den konservative 
ordfører, hr. Jakob Axel Nielsen. 

Jakob Axel Nielsen (KF): 
Da den konservative ordfører, fru Charlotte Dy- 
remose, ikke kan være til stede, skal jeg på hen- 
des vegne sige følgende: 

Forslaget har to dele, som begge drejer sig 
om, at det offentlige kan eftergive gælden for 
personer, der ikke har mulighed for at betale 
den tilbage. 

Fra konservativ side kan vi støtte, at der kom- 
me enklere og klarere regler for eftergivelse af 
studiegæld. Vi mener naturligvis, at reglerne 


