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ste? Det er vel derfor, man har en terrorliste, s&
man f.eks. kan blokere pengestremmen.

‘Nu er den her organisation, der gnsker en
shariastat, jo efter sigende en meget velhavende
organisation, og derfor er det relevant at sperge
og kreeve, synes jeg, at regeringen arbejder p4, at
den organisation kommer pa EU's terrorliste, s&
man kan tage de initiativer mod undergrunds-
skonomi, pengestremme, og at man kan gribe
ind over for organisationen.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Peter Skaarup, at uanset hvad
organisationen hedder, eller hvad den ger, s er
det, hvis det er organisationer eller personer, der
har sympati for eller har relationer til terrorvirk-
somheder, noget, som PET interesserer sig for og
interesserer s1g for som sin' primeere opgave.

Jeg vil ogsé sige til hr. Peter Skaarup, som jeg
svarede hr. Seren Espersen, at det godt nok ikke
er i min ministerkreds, det bliver besluttet, men
det er i EU's udenrigsministerkreds, at man be-
slutter, hvem der skal pd EU's terrorliste, og der
er der nogle betingelser, der skal veere opfyldt,
for at en organisation eller personer kan komme

-pa den liste.

Jeg har ikke oplysninger i dag, der begrunder,
at den organisation, som hr. Peter Skaarup'i dag
stiller spergsmal om, skulle veere berettiget eller
have gjort sig fortjent til at komme p4 listen,
men jeg er helt sikker p4, at hvis der métte frem-
komme oplysninger, der kvalificerer dette, s& er
det noget, som EU's udenrigsministre vil tage
meget alvorligt og dermed ogsa tage op til for-
nyet overvejelse. Men det kreever altsa enten, at
der er personer eller organisationer, der er demt,
eller at der er en efterforskning i gang.

Hermed sluttede sporgsmalet.
KI. 14.20
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8) Til justitsministeren af:

Kim Christiansen (DF):

»Vil ministeren overveje en overgangsordning
for de personer, der efter opheevelse af feerdsels-
lovens § 132, stk. 2, ikke har mulighed for at ge-
nerhverve forerbevis efter halvdelen af fraken-
delsesperioden, selv om de har gennemfeort eller
pr. 1. september 2005 var i en kontrolleret alko-
holistbehandling?«

Skriftlig begrundelse

Mange er blevet stillet en hurtigere generhver-
velse af forerretten i udsigt, og selv om alle be-
tingelser har veeret opfyldt, fjernes dette »lofte«
med tilbagevirkende kraft. Det er ikke seerligt
hensigtsmaeessigt i relation til folks retssikker-
hed. :

Kim Christiansen (DF):

[ efteraret tradte en ny lov, L 7, i kraft 1. septem-
ber 2005 bl.a. med skeerpelse af sanktioner over
for spirituskersel.

I den forbindelse havde man slettet en para-
graf, § 132, stk. 2. Jeg skal veere den forste til at
indremme fejlen. Det er jo aldrig en skam som
politiker at indremme, at man har lavet en fejl.
Det er meget veerre at lukke ejnene og lade, som
om den fejl ikke eksisterer. Og det er maske lidt
mit indtryk, at justitsministeren har valgt at gere
det pa sidstneevnte méde.

Jeg synes, det er beteenkeligt, at man pa den-
ne her made lovgiver med tilbagevirkende kraft
og med et pennestrog slejfer muligheden for de
mennesker, der ellers skulle kunne generhverve
deres kerekort hurtigere. Man har s& hermed af-
skaret dem fra den ret. Jeg vil gerne sporge ju-
stitsministeren, om hun ikke er enig. '

Justitsministeren (Lene Espersen):

Sidste sommer vedtog Folketinget at opheeve
den daveerende bestemmelse i feerdselslovens
§ 132, stk. 2. Bestemmelsen gav mulighed for, at
en person, der var frakendt forerretten som fol-
ge af spirituskersel, i visse tilfeelde kunne anse-
ge om at generhverve forerretten, allerede nar
der var forlebet halvdelen af frakendelsestiden,
dog mindst 1% ar.

Betingelserne for, at ansggningen kunne imo-
dekommes, var bl.a., at den pageeldende havde
et alkoholproblem, at den pageeldende i mindst
1 &r havde overholdt den kontrollerede alkoho-
listbehandling, og at behandlingen mod alko-
holmisbrug havde veeret effektiv. Ved loveen-
dringen blev den neevnte persongruppe sidestil-
let med alle andre, der havde faet frakendt forer-
retten pa grund af spirituskersel.

Ophzevelsen af bestemmelsen er oprindeligt
foresléet af det sdkaldte Waageudvalg. Udvalget
begrundede forslaget med, at det ud fra en lig-
hedsbetragtning var problematisk, at personer
med et behandlingskreevende alkoholforbrug
kunne generhverve farerretten langt hurtigere
end personer, som nok var demt for spiritusker-



