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(Kort bemærkning). 
Martin Henriksen (DF): 
Det, der har været problemet i dag, sådan som 
nogle har tolket den nuværende folkeskoles for- 
målsparagraf, har jo været, at man har sagt, at 
målet har været den alsidige personlige udvik- 
ling, hvor jeg synes, at man nu siger, at målet så- 
dan set er, at børnene lærer noget. Og så giver vi 
jo i det her folkeskoleforlig bl.a. nogle redskaber 
til, at børn netop lærer noget. 

Men derudover, som jeg også har sagt tidlige- 
re i dag, har vi altså en tro på, at lærerne faktisk 
også vil tage den her nye formulering til sig og 
dermed også gøre sig nogle overvejelser om det, 
og så tror jeg selvfølgelig, at det vil have en ef- 
fekt. 

(Kort bemærkning). 
Margrethe Vestager (RV): 
Ryster eller forstyrrer det ikke ordførerens op- 
fattelse af, hvordan skolen vil tage formålsfor- 
muleringen, statens test, kontrollen, kommu- 
nens kvalitetsrapporter, og hvad vi har, til sig, at 
der har været en lang række argumenterede ind- 
sigelser imod det her lovforslag? 

Det, at det meget store flertal af lærere i Dan- 
mark tilsyneladende har en noget anderledes 
oplevelse af det her lovforslag end ordføreren, 
giver det ikke anledning til nogen overvejelser 
over, om man har grebet rigtigt ned i posen? El- 
ler er det her bare den gode skole, Dansk Folke- 
parti nu får gennemført, og derfor kun et 
spørgsmål om tid, før det vil gå op for de 60.000 
lærere, der har misforstået det, at Dansk Folke- 
parti er ude i den gode skoles tjeneste? 

(Kort bemærkning). 
Martin Henriksen (DF): 
Jeg tror ikke, at alle 60.000 folkeskolelærere i 
Danmark er uenige i intentionerne i folkeskole- 
forliget, og jeg tror heller ikke, de er uenige i 
indholdet i folkeskoleforliget. Jeg kender faktisk 
selv nogle af dem, som er glade for, at der kom- 
mer denne opprioritering af fagligheden; som er 
glade for det indhold, der er i folkeskoleforliget. 

Jeg tror selvfølgelig, at de med tiden vil tage 
det til sig, og jeg tror også, at de, som har sagt og 
synes, at det er positivt, vil hæve deres røster i 
debatten, efterhånden som tiden går. 

Jeg tror faktisk, at mange, når forskrækkelsen 
har lagt sig, vil indse, at det her har været gan- 
ske fornuftigt. 

(Kort bemærkning). 
Majbrit Berlau (EL): 
Det er jo nærmest tragikomisk at høre ordføre- 
ren stå og sige, at lærerne nok med tiden er nødt 
til at vænne sig til det; så finder de nok ud af, at 
Dansk Folkeparti har ret. 

Det er jo en fuldstændig arrogant holdning 
til, at de mennesker, der i dag protesterer, og 
som fru Margrethe Vestager præciserede er fler- 
tallet af de danske lærere -  ikke samtlige 60.000, 
men flertallet af dem -  ikke skulle have en pro- 
fessionel baggrund, der gjorde, at de var i stand 
til at vurdere, om det her folkeskoleforlig rent 
faktisk var den fornuftige måde at udvikle folke- 
skolen på. De har blot konkluderet, at det er det 
ikke, og derfor protesterer de med den professi- 
onalisme, som nu engang ligger i lærererhver- 
vet. 

Kl. 22.20 
Men nu til det, der egentlig er min sag. Det 

gør tydeligvis ikke indtryk på Dansk Folkeparti, 
at størstedelen af lærerne afviser det her skole- 
forlig. Så jeg kunne godt tænke mig at høre -  
ordføreren taler meget om, at folkeskolen skal 
være god, og at det er den gode sags tjeneste, 
man er ude i -  om det så slet ikke gør indtryk, at 
de her testsystemer, man er i gang med at udvik- 
le, har været afprøvet i udlandet, og at man i 
dag går væk fra dem, fordi de faktisk slet ikke 
fungerer. 

(Kort bemærkning). 
Martin Henriksen (DF): 
Det er jo ikke de samme test, man har set andre 
steder, som man vil se i Danmark. Jeg har faktisk 
forstået det sådan, at man i Norge, hvor man er 
gået væk fra den testform, de havde der, faktisk 
er ved at kigge lidt mod Danmark, fordi man 
har erkendt, at den model, man havde i Norge, 
ikke rigtig fungerede. Så man er begyndt at kig- 
ge mod Danmark og se på, hvordan vi gør det 
her. Det er jo egentlig meget, kan man sige, be- 
tryggende. Det må da også være betryggende 
for dem, som har været meget kritiske over for 
det. 

Jeg opremsede også tidligere i dag en lang 
række eksempler fra OECD, fra Danmarks Eva- 
lueringsinstitut, fra PISA, som jo viser, at der er 
problemer, og som viser, at der er ting, vi godt 
kan gøre bedre. Der nytter det jo ikke noget, at 
man hele tiden bliver ved med at tale om, at vi 
angriber lærernes engagement og professiona- 
lisme, for det er jo retorik, og det løser ikke pro- 
blemerne. 


