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Det er så det, vi forsøger at gøre her, og det 
gør vi altså ikke, fordi vi har noget imod lærerne 
eller noget i den stil. Det vil da ikke blive godt 
modtaget, hvis jeg sagde det, i og med at halv- 
delen af min svigerfamilie er lærere. Vi gør fak- 
tisk det her, fordi vi tror på, at lærerne kan løfte 
folkeskolen. Vi vil godt give dem nogle redska- 
ber til at løfte folkeskolen. Det er det, vi gør her. 
Det har jeg svært ved at se skulle være en dårlig 
ting. 

(Kort bemærkning). 
Margrethe Vestager (RV): 
Har det strejfet den konservative ordfører, at 
man kunne ændre folkeskolen på andre måder 
end ved statslig kontrol, at man kunne overveje, 
om der så at sige er mere i den redskabskasse i 
den måde, som man på landsplan kunne arbejde 
politisk på i forhold til skolen, ud over det at 
gøre det til en pligt at følge statens test og bruge 
statens metoder og lade sig kontrollere af kom- 
munen og staten? 

Dansk Folkeparti er jo traditionelt et parti, 
som slår sig op på at være imod bureaukrati og 
imod statslig overvågning af ting, som den en- 
kelte i virkeligheden godt kan løse selv. Derfor 
synes jeg, at det er meget tankevækkende, at de 
på den her måde bliver instrument for, at der 
kan ske en endog særdeles detaljeret statslig sty- 
ring af folkeskolen, og at de på den måde også 
øger bureaukratiet i skolen ved at indføre tilba- 
gemeldinger, elevplaner, kvalitetsrapporter, og 
hvad vi har, i et bureaukrati, som hæmmer fol- 
keskolens mulighed for faktisk at bygge videre 
på de styrkesider, den har i dag. 

(Kort bemærkning). 
Martin Henriksen (DF): 
Nu startede fru Margrethe Vestager med at sige 
»den konservative ordfører«. Jeg ved ikke, om 
det er, fordi Dansk Folkeparti og Det Konserva- 
tive Folkeparti har skiftet plads. Det mener vi i 
Dansk Folkeparti faktisk at vi har gjort på en 
lang række områder, hvor De Konservative ikke 
er så konservative mere, og hvor Dansk Folke- 
parti ligesom har overtaget den rolle, men det er 
jo nok en anden sag. 

Jeg er ikke enig i, at det øger bureaukratiet. 
Jeg har heller ikke forstået, at det har øget bu- 
reaukratiet i Sverige, hvor man har udviklings- 
planer for den enkelte elev. Jeg har ikke forstået 
det sådan, at det skulle være et problem der. Jeg 
har heller ikke forstået det sådan, at det øger bu- 

reaukratiet for de skoler, der i dag har elevpla- 
ner. Det har jeg ikke forstået. 

Så vil jeg bare igen sige, at jeg har tillid til, at 
flertallet af danskerne opfører sig ordentligt og 
overholder lovgivninger og gør det så -godt, de 
kan, men der skal stadig være et eller andet poli- 
ti, der kontrollerer det, og hvis der er noget, der 
går galt, må de jo også kunne gribe ind. Det er 
det samme, der er tilfældet her. Jeg tror på, at læ- 
rerne kan gøre det godt, men der er da ikke no- 
get galt i at kontrollere det og se, om det så går 
godt. Der er ikke noget galt i, at kommunen får 
et redskab og hvert år laver en kvalitetsrapport. 
Det er da fint nok. Hvis det går galt, skal de lave 
en handlingsplan, og jeg kan ikke se, at det skul- 
le være en dårlig ting. Jeg synes faktisk, at det er 
en god ting. 

(Kort bemærkning). 
Thomas Krog (SF): 
Jeg hørte godt Dansk Folkepartis ordfører remse 
op fra en række rapporter. Det, som jeg ikke hør- 
te ordføreren gøre rede for, er, hvad sammen- 
hængen er mellem de rapporter og så de test, 
som vi snakker om i det lovforslag her. Hvor er 
løsningerne? Hvad er det, vi skal med folkesko- 
len ud over bare at teste? 

Til gengæld har jeg læst i avisen, at Dansk 
Folkepartis ordfører var hurtig til at bakke mini- 
steren op, da ministeren havde tanker om en 
statsskole. Der kom pludselig nogle visioner 
frem om, at det er der, vi skal hen, og at vi skal 
styre det herfra. Er det Dansk Folkepartis bud 
på en skole fremover, at det er i orden med nogle 
test nu, det betyder ikke så meget, for den egent- 
lige vision er statsskolen? 
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(Kort bemærkning). 
Martin Henriksen (DF): 
Så vidt jeg husker, sagde ministeren i Berlingske 
Tidende, at hvis ikke folkeskolen formåede at 
løfte det faglige niveau i forbindelse med folke- 
skoleforliget, så vil der være kræfter, som vil ar- 
bejde på en statsskole. 

Så følte jeg mig kaldet til at sige, at det vil 
Dansk Folkeparti sådan set godt være med til. 
Hvis det her folkeskoleforlig ikke viser sig at 
virke, hvis de forpligtelser, som vi f.eks. siger 
kommunen har for at kvalitetssikre folkeskolen, 
ikke opfyldes godt nok, hvis kommunerne ek- 
sempelvis ikke sikrer, at der er de rigtige lærere 
til de rigtige fag, at historielæreren underviser i 
historie, hvis de ikke kan finde ud af at sikre så- 


