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(Kort bemærkning). 
Kim Mortensen (S): 
På lange stræk kan jeg sådan set godt følge SF's 
ordfører. Jeg fornemmer også en åbning i for- 
hold til hele diskussionen om test. Men jeg har 
et spørgsmål gående på: Kan det være, fordi 
man kan anskue problemerne, alt efter hvor 
man befinder sig henne? 

Altså, nu står jeg med en artikel fra Politiken 
med SF's børne- og ungdomsborgmester i Kø- 
benhavn, der faktisk roser brugen af test og fak- 
tisk gerne vil have flere test. Hans kommentar til 
det er: 

Jeg står i en kommunal virkelighed, hvor vi 
skal opnå nogle resultater. Situationen her i Kø- 
benhavn er helt speciel. Det nytter ikke noget, at 
vi fortsætter med mere af det samme, det er vig- 
tigt, vi går konkret til værks. Det tror jeg også 
godt, vores folketingsgruppe kan forstå. 

Mit spørgsmål er: Når nu man harcelerer så 
meget over de ti test, der er tale om i det her lov- 
forslag, kunne det så hænge sammen med, at 
der er en forskellig virkelighed, afhængigt af om 
inan ser det her fra Christiansborg, eller om man 
ser det i nogle af de store kommuner, hvor man 
faktisk har problemer på mange af skolerne? 

(Kort bemærkning). 
Thomas Krog (SF): 
Jeg har i min ordførertale også gjort klart, at der 
er mange fordele ved at bruge test. Spørgsmålet 
er, hvordan vi bruger dem. 

Hvis den socialdemokratiske ordfører synes, 
at den københavnske borgmester er så stort et 
orakel, at man skal følge de ting, han siger, så sy- 
nes jeg, den socialdemokratiske ordfører skulle 
ringe til borgmesteren og spørge, hvad hans 
holdning er til nationale test. Jeg har ikke lige te- 
lefonnummeret på mig, men jeg kan sige, at jeg 
har snakket med ham, og der er ingen tvivl om, 
at han vender sig skarpt imod, at man bruger de 
her nationale test. Tværtimod siger han, det er 
vigtigt, at det bliver rettet, så de kan bruges net- 
op i den enkelte kommune. 

Det er pæne ord, men det er i hvert fald ikke 
godt, tværtimod ret skidt, at man så også bruger 
testene til at rangordne skoler mellem de for- 
skellige kommuner, som der er lagt op til, ikke 
med L 101, men med L 170, som kommer senere. 

Kl. 15.55 

(Kort bemærkning). 
Kim Mortensen (S): 
Jeg går ud fra, at SF's ordfører kan bekræfte, at 
det op til flere gange er blevet nævnt, at de her 
nationale test ikke kan bruges til at rangordne 
hverken skoler, klasser eller elever. Og hvis man 
skal gøre ret meget mere end at skrive det i det 
lovforslag, der bliver vedtaget her i Folketinget, 
så kunne SF's ordfører måske sige, hvor vi mere 
skal skrive det, for at SF er beroliget med hensyn 
til, at testene ikke kan bruges til rangordning, og 
at de dermed helt til forveksling kommer til at 
minde præcis om de test, som SF's borgmester i 
København omtaler i det her interview i Politi- 
ken. 

(Kort bemærkning). 
Thomas Krog (SF): 
Jeg synes jo, det kunne være rart, hvis man så 
var inddraget med hensyn til, hvordan de her 
test skulle bruges. Der er nogle, der har haft den 
misforståelse, at SF har vendt sig imod test. Det 
har ikke på noget tidspunkt været tilfældet. Der- 
for synes jeg også, det er rart at have haft mulig- 
hed for at sige det klart her i dag. 

Det primære problem, når hr. Kim Mortensen 
snakker her, er, at han ikke vil erkende, at det 
lovforslag, som ligger, L 170, lægger op til en 
rangordning. Det er beskrevet herindefra mange 
gange, hvordan de her test skal være centrale 
elementer i kvalitetsvurderinger på den enkelte 
skole. Det er kvalitetsvurderinger, som skolebe- 
styrelsen skal se på, som skal bruges af kommu- 
nerne, og som jo åbenlyst, når en avis har lyst til, 
at de skal offentliggøres i ytringsfrihedens navn, 
også kan bruges i det åbne rum. For det er jo 
kun dem, der er på skolerne, lærerne, og kom- 
munalbestyrelsesmedlemmerne, der ikke må of- 
fentliggøre det, men forældre og andre må jo 
gerne have lov til at gøre det. 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Inden jeg giver ordet til den næste spørger, skal 
jeg meddele, at det allerede nu er klart, at for- 
handlingen har trukket så meget ud, at afstem- 
ning i forbindelse med forespørgslen til integra- 
tionsministeren, F 32, vil blive udsat til på tors- 
dag, således at Tingets medlemmer kan indrette 
deres tid efter det. 

Den næste, der har bedt om ordet for en kort 
bemærkning, er fru Carina Christensen. 


