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kert normalt, nar det drejer sig om personlig-
ningsomradet.

Jeg vil gerne understrege, at det ikke er min
forventning, at vi om et ar vil se lige sa mange
kontroller og reguleringer, som tilfeeldet har vae-
ret tidligere. Hele vores indsatsstrategi gar nem-
lig p&, at i stedet for at kontrollere et antal - i ga-
segjne — gennemsnitlige danskere vil vi fokusere
indsatsen mod de steder, hvor der er storst
sandsynlighed for at opdage snyd og svindel.
Det giver et kvalitativt bedre indsatsgrundlag
og dermed ogsé sterre chance for, at de, der sny-
der bevidst, vil blive opdaget.

Jens Peter Vernersen (S):

Det sporgsmal, jeg stillede, var: Er det rimeligt
over for borgerne, at fordi man har haft det rod i
Skatteministeriet, som vi nu har talt om i en ti-
mes tid, skal de pé& grund af 3-ars-fristen vente
sd lang tid p4, at den endelige ligning bliver
fremsendt? Jeg synes da, det m4 vaere en forfeer-
delig situation, hvis man regner med, at alt er
orden, og der s pludselig i 2007 kommer en en-
delig slutopgerelse, der viser, at det hele allige-
vel ikke var i orden 3 &r tidligere. Det kan man
da ikke vaere bekendt over for borgerne ogijeg

forstar slet ikke, at ministeren kan sige, at det er

den made, det kan ske pa.

Skatteministeren (Kristian ]ehsen)
For det forste ma jeg understrege, at mulighe-

den for at ga 3 ar tilbage og korrigere ikke er no- "

get nyt. Det er faktisk en regel, som har eksiste-
ret i ganske lang tid, og derfor har det ikke noget

at gé 3 ar tilbage

Men nér det er sagt, vil jeg da sige helt klart,
at vores mélseetning og vores ambitionen fortsat
er, at vi skal levere en bedre service, en bedre
kontrol og en bedre radgivning, end vi har gjort
hidtil. Men omvendt ma jeg ogsa konstatere, at
der har veeret nogle opstartsproblemer, ogsa pa
it-omrddet, og de har gjort, at vi ikke er startet s3
godt, som vi havde forventet pa forhdnd. Derfor
har vinu til opgave at sikre, at vores systemer
bliver bragt i orden, s& den service, vi skal levere
til borgerne, dermed ogsa bliver bedre, end den
eridag.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Fru Lene Jensen for et sidste sporgsmal.

Lene Jensen (S):

Jeg ma bare konstatere lidt af det samme, som
jeg konstaterede pa det samrad for en maned si-
den, og som nu er blevet neevnt nogle gange: En-
ten ved ministeren ikke, hvor meget det kom-
mer til at handle om — det kan jeg sddan set godt
tilgive, for det afheenger jo et eller andet sted af
fremtidige heendelser — eller ogs, og det har jeg
det lidt sveerere med, vil ministeren ikke rigtig
byde pd, hvor stort et provenuproblem vi har at
gore med. )

Jeg ved ikke, om det kan have noget at gore
med, at i ministerens regi, nemlig i SKAT, har'
man lige skudt mere end 50 pct. forkert med
hensyn til, hvad ferste fase af it-systemerne vil
koste. Det er en sag, vi hygger os med i Finans-
udvalget lige nu, og méske er ministeren bange
for at komme frem med nogle tal, der senere hen
viser sig ikke at holde. Men sa vil jeg bare opfor-
dre ministeren til at veere en smule mere modig,
for det er faktisk vigtigt for os at have en for-
nemmelse af, hvor meget det drejer sig om. Isaer
ndr der er lidt forskel mellem vores vurderinger,
iseer nér ministeren synes, det gar meget godt,
mens vi andre synes, det gar knap sa godt, kun-

.. ne det méske hjeelpe at f& nogle tal pa bordet. Sa

vil ministeren overveje, om det-ikke var veerd at

" komme med et skﬂn, som Vi kan forholde os til?

Skatteministeren (Kristian ]ensen)
Forst vil j jeg barei igen understrege, athvad an-

‘gar Testancespargsmalet, som har véeret indled-

ningen til hele denne seneste reekke spergsmal,

et - er detikke vores vurdering; at der er nogen pen-
med fusionen at gare, at der er den mulighed for

ge, der umiddelbart kan: konstateres som veeren-
de tabt.

Sa neevner fru Lene ]ensen hdt ude pé sidelin-
jen spergsmalet om det aktstykke, Finansudval-
get har behandlet i dag - eller rettere sagt: ikke
behandlet. Jeg vil gerne understrege én ting: Vi
har ikke regnet én eneste krone forkert i Skatte-
ministeriet. Vi foretog et sken, inden vi spurgte,
hvad markedsprisen var, og siden det sken blev
behandlet i Finansudvalget, har vi méattet kon-
statere, at markedsprisen er hgjere.

Jeg havde meget gerne stillet op i Finansud-
valget her i formiddags. Jeg tilbed at komme fra
morgenen af og forklare, hvorfor markedsprisen
er hgjere, end vi havde vurderef tidligere, men
jeg matte konstatere, at Finansudvalget ikke var
klar til det i dag. Jeg er sikker p4, at vi far lejlig-

. hed til at drefte det senere. Men det er absolut

ikke pa baggrund af, at vi ikke vil forklare, hvor-
for en markedspris er hejere. Jeg havde gerne



