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veauer og bedriftsniveau at gøre, at der i virke- 
ligheden gås op fra en 500- og 750-grænse til en 
ren 950-grænse, og at der er indlagt en særlig 
handleplan for de store brug. Det er selvfølgelig 
meget godt, men det underlige er bare, at den 
ikke er generel. Hvorfor gælder den ikke alle 
steder? Hvorfor vil man ikke tage det skridt til 
gavn for miljøet? Det burde man virkelig have 
gjort, så der er altså et spørgsmål at stille her: 홢 
Hvorfor gælder den ikke for alle? Det er det, 

" folk hungrer efter de steder, hvor problemerne 
er. 

Ydermere kan man kigge på: Når der bliver 
lavet en handleplan, hvordan følges den så op? 
Hvis vi kigger på velfærdskontrollen, sådan 
som den foregår p.t., er man vist nede på en be- 
søgsrate på omkring hvert 20. år, og hvis det er 
det, der skal følges op på, er en handleplan vel 
ikke særlig meget værd, medmindre alle menne- 
sker er gode og gør det, som der én gang er sagt 
de skal gøre. Men sådan tror jeg ikke verden 
hænger sammen, selv om jeg godt vil tro det 
gode om folk. Når man laver en handleplan, 
skal man sørge for, at der også er opsyn med 
den, og derfor skal der stilles dette spørgsmål: 
Hvad er planerne for det opsyn, der skal føres? 

Kl. 17.05 
Jeg forstod på specielt hr. Jens Kirk og også på 

hr. Allan Niebuhr, at vi er nødt til at gøre det her 
på grund af strukturudviklingen, og hr. Jens 
Kirk spurgte også, om jeg ikke havde været med 
i Brasilien. Det er helt rigtigt, at hvis vi kigger på 
globaliseringen og på, hvordan udviklingen går, 
skal vi køre ad den vej og ikke stoppe ved 950. 
Jeg ved ikke, hvor grænsen er, men den vil sik- 
kert ligge et helt andet sted, hvis det kun er mar- 
kedsøkonomien, der skal bestemme, hvad vi 
skal gøre her i landet. I SF har vi imidlertid en 
idé om, at når det handler om, hvad landet skal 
bruges til, er det altså ikke kun markedsøkono- 
mi og globalisering, der skal bestemme helt præ- 
cist, hvilken retning vi skal gå i. Det handler 
også om samfundsrelevant politik: Hvad vil vi 
med vores land? 

Vi står her med en grænse, som kunne give 
Dansk Folkeparti en glimrende anledning til at 
sige: Nu standser vi op og ser på, hvad vi vil 
med vores landdistrikter, Det er ikke kun svin, 
der skal bo derude, det er også mennesker, og 
jeg tror ikke, dansk landbrugs fremtid ligger i 
konkurrence med Brasilien på bulkprodukter. 
Den ligger i forfinede specialprodukter, det tilsi- 
ger landets størrelse, men den anden vej er en 

dødsrute for dansk landbrug, og den tror vi ikke 
på. 

Vi kan godt lide første del af lovforslaget, 
men den sidste del kan vi ikke lide. 

(Kort bemærkning). 
Jens Kirk (V): 
Nu skal jeg spare ordføreren for SF for de helt 
dybtgående spørgsmål, men anerkender hr. 
Poul Henrik Hedeboe ikke, at vi har en vandmil- 
jøplan III, som i grunden måske ikke er helt efter 
SF's hoved, men som sørger for, at vi har et mil- 
jø, der stadig får det bedre og bedre? Og aner- 
kender hr. Poul Henrik Hedeboe ikke også, at 
hvis vi skal have ny teknik ind i billedet, skal 
den enkelte uanset hvad have mulighed for at 
holde lidt flere dyr af en eller anden art, hvis 
den enkelte skal kunne udnytte disse maskiner, 
som kan gøre det bedre for både manden og dy- 
rene? Bør man ikke også anerkende det i SF? 

Endelig kan jeg ikke lade være med at spørge 
ordføreren: Mener SF, at vi sådan set skal sætte 
det hele i stå og ikke udnytte vores landbrugs 
muligheder her i landet og den knowhow, vi 
har, til at øge eksporten? 

(Kort bemærkning). 
Poul Henrik Hedeboe (SF): 
Det er ganske rigtigt, at vi har vandmiljøplaner, 
og at man i forskellige ministerier og forskellige 
udvalg slås meget om, hvad vi skal gøre for mil- 
jøet, og generelt har man vel fået det til at lykkes 
i en eller anden grad. 

Vi har nok stået meget fast på, at vi godt vil 
have det til at gå hurtigere. Vi havde gerne set, 
at der var sket mere på området, og vi ved i 
hvert fald, at med hensyn til lugtgener og am- 
moniakudslip er man langt fra at få tingene til at 
fungere på området. 

Angående flere dyr er jeg ikke i tvivl om, at 
når man ser på den erhvervsøkonomiske udvik- 
ling, kræves der flere og flere dyr, men derfor 
kan man jo godt sige: Jamen o.k., vi sætter en 
grænse her, for vi tror, at den sunde udvikling, 
også den sunde økonomiske udvikling, bliver 
anderledes på lang sigt. 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Hr. Jens Kirk? 

Jens Kirk (V): 
Jeg frafalder. 


