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ikke måtte flyttes ud, er forbi. Det var under en 
anden regering, de ting foregik, hvor man sag- 
de, at lugtgenerne skal være så tæt på naboerne 
som overhovedet muligt. 

Hvis man nu går videre og læser lidt i de her 
bemærkninger, står der også, at disse ændringer 
vil betyde, at en landmand, der ejer flere land- 
brugsejendomme, kan. vælge at samle sin hus- 
dyrproduktion på en ejendom, hvor lugten og 
støjen ikke generer naboerne. Hvordan kan man 
så forklare, at hvis vi indfører det her, kommer 
det netop til at genere naboerne? Jeg forstår det 
ikke, og jeg ville ønske, at de folk, der hører på 
det her, får tilsendt lovforslaget og læser det. 

(Kort bemærkning). 
Ole Glahn (RV): 
Nu var det jo rigtigt, hvad hr. Christian H. Han- 
sen sagde, at han kan gøre det. Den landmand 
kan placere det der, men der står ikke, at han skal 
gøre det. Mig bekendt er der nogle regler for af- , 
stand til bebyggelse, for at placere landbrugs- 
bygninger i forhold til bymæssig bebyggelse, af- 
standskrav, som jeg i øvrigt mener er alt for kor- 
te. Det er ekstremt, hvad der sker på landet i øje- 
blikket med hensyn til gener over for menne- 
sker, der har bosat sig uden at være klar over, at 
de i løbet af kort tid kunne blive nabo til en fa- 
brik, der stinker sådan, at der næsten ikke er til 
at være, og det er ikke rimeligt. 

Kl. 17.00 

(Kort bemærkning). 
Allan Niebuhr (KF): 
Jeg vil gerne spørge hr. Ole Glahn, om man vil 
anerkende fra radikal side, at ejer kravet til jor- 
den trækker i den rigtige retning, fordi vi får 
bremset jordprisernes himmelflugt, og mulighe- 
den for, at jorden også kan dyrkes økologisk på 
mindre landbrug, dermed bliver væsentligt for- 
bedret. 

(Kort bemærkning). 
Ole Glahn (RV): 
Det kan jeg svare kort på, for jeg mener, det er et 
af de positive elementer: Ja! 

(Kort bemærkning). 
Allan Niebuhr (KF): 
Så vil jeg godt bruge mit andet spørgsmål i for- 
bindelse med forslaget om at overgå til bedrifts- 
niveau. 

Hr. Christian H. Hansen var inde på, at det 
giver mulighed for, at man kan placere sig så- 

dan, at man generer sine naboer mindst muligt, 
og placere sine stalde de steder, hvor det påvir- 
ker miljøet mindst muligt. Kan vi ikke blive eni- 
ge om, at man må tro på det bedste i mennesker 
og dermed også en gang imellem tro på, at land- 
manden også tænker på at genere sine omboen- 
de mindst muligt og tænker på at gøre sit til, at 
miljøet får det bedre? Kan vi ikke blive enige 
om, at forslaget også trækker i den rigtige ret- 
ning med hensyn til at kunne placere brugsen- 
hederne der, hvor de generer både naboer og 
miljø mindst muligt? 

(Kort bemærkning). 
Ole Glahn (RV): 
Jeg kan godt lide det livssyn, hr. Allan Niebuhr 
har. Her i Folketinget kunne vi jo spare megen 
tid på behandling af lovgivning, hvis vi troede 
på, at man som menneske altid gør det, som er 
mest fornuftigt, men der er jo også noget, der 
hedder økonomi, og der kan være praktiske 
hensyn, som gør, at vi er nødt til at have noget 
regulering på området. 

Derfor vil jeg sige, at jeg ikke er lalleoptimist 
og ikke tror på, at landmænd altid vil det bedste. 
Dermed siger jeg ikke, at landmænd ønsker at 
genere deres naboer, for selvfølgelig gør de ikke 
det, men der kan være gode argumenter for, at 
man placerer bygningerne der, hvor man gør 
det. 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Tak til ordføreren. Næste ordfører er hr. Poul 
Henrik Hedeboe. 

Poul Henrik Hedeboe (SF): 
Det har været en lidt speciel dag, hvor vi er ble- 
vet forsinket på forskellige måder, og det har 
gjort, at vores ordfører på dette forslag, hr. Kri- 
sten Touborg, ikke kan være her. Derfor har jeg 
lovet at springe til, og det er jo en glæde at kom- 
me på med et forslag som dette. 

Lad mig starte i den positive ende. Der er en 
boligdel, og den er vi positive over for. Vi kunne 
dog godt forestille os, at det ville være godt med 
ens regler hele vejen igennem, så der altid var 12 
måneders opsigelse, og i øvrigt vil jeg sige, at 
det er en uskik, at forslaget er sammensat sådan, 
at der er en boligdel, som er præcis, og som der 
formentlig er relativt bred tilslutning til, og en 
anden del, som der ikke er bred tilslutning til. 

Så vil jeg gå over til den anden del om forhø- 
jelsen af antallet af dyreenheder fra 750 til 950. 
Jeg har forstået, at det har noget med gårdni- 


